Innét, Magyarorszagrél nézve gy tlinhet, hogy a nem-
zeti-szuverenista, kereszténydemokrata gondolat a rene-
szanszat éli. A nagyobb kép alapjan azonban észre kell
venniink, hogy az eurdpai, kivalt a globalis fdsodorban
- a politikaban és a médiaban - alapvetd, 6srégi igazsago-
kat kérdéjeleznek meg. A személyes kiskozosségek, min-
denekelStt a hagyomanyos csaladok szerepét, amit férfiak,
nék és az ¢ utodaik alkotnak. Hogy minden civilizaci6 egy
vallasi talapzatra, a miénk a zsidé-keresztény kulturara
épil. Hogy a materialis novekedés, a fogyasztas nem le-
het végtelen, mivel Foldiink (és foldjeink) eltartoképessége
véges. Aki ezekre az alapvet6 igazsagokra ramutat, azt ref-
lexszertien maradinak, provincialisnak és szélséségesnek
bélyegzik.

A kotetben szerepld esszék ilyen médon bator irdsok,
hiszen szembemennek a korszellem sodrasaval. Legy6zni
persze nem tudjak azt, de fenntartanak minket; igy van
esélyiink, hogy id6r6l idére visszatérjiink a Forrashoz.

Hisziink abban, hogy minél tobben és tobbszor teszik
ezt, annal jobb vilagot tudunk épiteni magunk koril.
S bar a tokéletes tarsadalom nem lehetséges, az értékek
meg0drzése és gyarapitdasa mindannyiunk kotelessége.

Hojddk Gergely
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»Vegiil is mi a teremtésvédelem, és mi nem? Nem az aktudlis problémdra adott alkalmi
vilasz, hanem az egész teremtett vildg irdnti mélységes tisztelet és az ebbdl fakado felelds
magatartds, vagyis a keresztény életforma fontos eleme. Az ember tehdt nemcsak része
a teremtett vildgnak, de abban sajdtos szerepe van, vagyis felelds gazddja is annak.”
(Harrach Péter: A teremtésvédelem radikalizmusa)

»Miért gondolkodik Szlovdkia mdsképp? Miért viziondl olyan ezeréves muiltat maganak,
amelybdl kiradiroznd a magyarokat? Unnepelhetné fiatalsdgdt, iriilhetne dllami létének.
Hogy Szlovikia fiatal dllam, ez tény. De az is igaz, hogy a szldv népek el6bb voltak a Kdr-
pat-medencében, mint a magyarok, és képesek voltak évszdazadokon dt egyiitt élni, ha
kellett, egyiitt harcolni veliink. Egy kirdly seregében, egy korona fényében.”

(Surjan Laszlo: Kié Tesla?)

»Tudjuk, hogy a keresztények elleni népirtdasok mindig a valldsi szimbolumok (templomok,
szobrok, keresztek) tdmaddsdval kezdddnek. Ugyanigy van ez a nemzeti, etnikai fesziiltsé-
gek esetében is. Nagyon valdszintinek tartom, hogy a munkdcsi turulszobor elleni tamadds
nem elsésorban az 1ij ukrdn emlékezetpolitikanak szol, hanem alig leplezett politikai tilta-
kozds a szuverén magyar kormdny dontéseivel szemben. S mint ilyen, nagyon is komolyan
kell venniink.”

(Hojdak Gergely: Munkaécs és az emlékezetpolitika terrorja)

»Az életvédd és az un. valasztdspdrti oldal tobb évtizedes abortuszvitdja valojaban egy
igen egyszerii tigy, amely nagyon rovid titon lezdrhato lenne. Mindossze az aldbbi két kér-
désre kell vilagos valaszt adni: (1) Mikor kezdddik az emberi élet? (2) Létezik-e olyan
emberi jog, amely feliilihatja az élethez valo jogot?”

(Csepeli Kalman: Etika, logika, abortusz)

»[A] fehérellenes, rasszista gytiloletkampdnyok lattan mindig jusson esziinkbe a kommu-
nizmus tanulsaga: amivel az emberek nem tudnak lényegileg azonosulni, azt hidba erd-
szakoljék beléjiik naponta az ovodatol az egyetemig, hatékonysdguk végiil a nulldval lesz
egyenld. Minden olyan dtprogramozdsi kisérlet, amely a lakossdgot onmaga ellen fordita-
nd, csak részleges és alkalmi sikert hozhat”

(Kovacs Erik: Karen, a boomer)

»A felmérés szerint a megkérdezettek tobb mint 16%-a mutatta sulyosan problémads hirfo-
gyasztds jeleit, ami stresszhez, szorongdshoz, rossz egészségi dllapothoz vezetett. Az egész
napos hirolvasds dllando fesziilt dallapotot eredményez, és hozzdjarul ahhoz, hogy az em-
ber a vilagot veszélyes és sotét helyként észlelje. [...] A sulyosan problémds hirfogyasztok
74%-a szamolt be mentdlis problémdkrol, 61%-uk fizikai gondokrol is.”

(Palmai Tamas: Méregzaba)

A korszellem vihardaban

korszellem
viharaban

VALOGATAS AZ MKDSZ.HU

SZERZOINEK IRASAIBOL (2021-2023)

»A Magyar Kereszténydemokrata Szovetség feladatanak tekin-
ti a kozosségépitést és az identitas erdsitését. Ezért szerveziink
talalkozasokat. Olyan résztvevéket hivunk, akik a miénkhez
hasonl6 szemiivegen 4t nézik a vilagot. Azt is beengedjiik
persze, akin nincs szemiiveg.

Rendezvényeinknek harom tipusa van. Hosszu évek ota
él a Keresztény Civil Szervezetek Orszagos Foruma. Min-
dig a Parlament fels6hazi termében tartjuk, évente kétszer.
A névbdl is latszik, hogy keresztény szellemfi civil szerveze-
tek képvisel6it hivjuk. Mindig egy-egy fontos és aktualis tar-
sadalmi kérdést vesziink eld. A résztvevok szama, tématol
fiiggden, 200-400 kozott van. A legutdbbi alkalom témaja
a béke volt. Aktualitasat az orosz—ukran haboru adta, de sz6
volt a belsé békérdl, a csalddi, tdrsadalmi és a felekezetek ko-
z0otti békérdl is.

A Kereszténydemokrata Estek cimet viseli a szalon tipust
rendezvényiink. Fontos szempont a mindség és az igényesség.
A vendégek személyes meghivast kapnak, a 1étszam a terem
befogadoképességének megfelelden maximum 120 6. Cé-
lunk, hogy a taldlkozas hasznos és élményszerti legyen. Egy
rovid kulturalis el6adas adja meg az est hangulatat, ezutan
kozéleti beszélgetés kovetkezik, altalaban egy-egy kormany-
taggal, ezt koveti a borkostold, majd a vacsora, végiil és koz-
ben a legfontosabb a taldlkozas és a beszélgetés. Megjelent az
igény, hogy vidéki helyszineken is tartsunk hasonlé esteket.
Ez mindig helyi szervezéssel torténik, ha kell, némi anyagi ta-
mogatassal és azzal a kéréssel, hogy a modellt megtartva meg-
felel6 létszamu részvétel legyen. Alkalmanként magam vagy
munkatarsaim is részt vesziink az eseményen.

A szalonbol nétt ki a Kerkai Estek nevet visel6, kifejezetten
fiataloknak sz6l6 rendezvény. 35 év alatti fiatalokat hivunk,
szamukra hangszerelve a szalont, hangstlyosabb identitasfor-
malassal és némi interaktivitassal. Szamitunk a kezdeménye-
zéseikre, mivel csak most szervezziik a harmadik alkalmat.

Ezek a talalkozasok, tul azon, hogy hasznosak és kelleme-
sek, vagyis emberi igényt elégitenek ki, eszmei szempontbdl
is megfelelnek a keresztény tarsadalomelmélet emberképé-
nek, a személyrol és kozosségrol szolo tanitasanak.”

Harrach Péter
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ELOSZO

Ha egyetlen mondatban kellene 6sszefoglalnunk az elmult b6 egy évtized
legfontosabb politikai teljesitményét, az szerintiink igy hangozhatna: a ma-
gyar nemzetnek Ujra van onbecsiilése! Részletesebb kifejtésként megemlit-
hetnénk még a keresztény szellemiségli alaptorvényt, az egységes magyar
nemzet megteremtését, a csaladi adozas, illetve a komplex csaladtamoga-
tasi rendszer kiépitését, az egyhazak oktatdsi és szocidlis szerepvallalasa-
nak tamogatasat, az idések kiemelt tamogatasat, nem utolsésorban pedig
a munkaalapu gazdasag megteremtését. Nem hagyhatnank ki a torténelmi
1éptéki sport- és kulturalis beruhdzasokat, az orvosbérek szintén torténel-
mi jelent6ségli emelését s — amint megvalosul — a tanari fizetések mélto
rendbetételét sem.

A fentiekbdl is latszik, hogy Magyarorszag jelenleg egy életerds orszag,
a politikai iranyokat és preferencidkat dvezd parazs vitakbdl pedig az, hogy
mikodé demokracia — a sz6 klasszikus értelmében. A mindennapjainkat
néha taldn mar talsagosan is athatjak az aktualpolitikai kérdések és fesziilt-
ségek, mikozben a kozéleti témak tagabb latdszogli megvitatdsanak tobb
teret és id6t kellene szentelntink. A médiabdl gyakran a végletekig kiélezett,
kész valaszokat kapunk, mikozben a sajat kiskozosségeink (telepiilés, isko-
la, munkahely, egyhdz) gyakran ugy érzik, hogy az ¢ sajatos megélésiiknek
nem jut elég figyelem. Ez a fajta érté figyelem, parbeszédkészség, a kozéleti
témak tagabb latdszogli megvitatasa a Magyar Kereszténydemokrata Szo-
vetség (MKDSZ) legfontosabb kiildetése ma. Egyszerre a sz6 legjobb értel-
mében lokalpatridtanak és — keresztény értelemben - egyetemesnek lenni:
erre hiv minket a kereszténydemokracia a 21. szazadban!

A keresztény kulturalis egyesiilet 2021 januarjaban inditotta el honlap-
janak publicisztika rovatat, amelynek alapjat Surjan Laszl6 EP-képviselo,
korabbi KDNP-elnok harom évtizede inditott kozéleti hirlevele és politikai
blogja adta. A rovat jelenleg egy viszonylag sziik l1étszamu, de allando szer-
z6garda irdsaibdl dll, akik karakteressé teszik az MKDSZ szellemi arculatat.
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A jelen kotet most ezekbdl a munkakbdl ad kozre egy b6 két esztenddre
visszatekinté izelitét. Nem akarmilyen idészak volt ez a két év! Az elmult
évtizedekben még egyszer sem volt olyan kiszamithatatlan, pontosabban
kiszamithatéan bizonytalan a vilagunk és benne Eurépa sorsa, mint mos-
tansag. 2021 janudrjaban még a pandémia legsotétebb idszakaban jartunk,
lezarasok és vészjoslo jarvanygorbék tarsasagaban élve mindennapjainkat,
hogy aztan b egy évvel késébb olyan, mar-mar elfeledettnek hitt esemé-
nyeket kelljen tjra megtapasztalnunk, mint a szomszédunkban vivott habo-
ru, a milliés menekiiltaradat, az energiavalsag és a szaguldé inflacio.

Mindekozben tovabbra is veliink maradtak az olyan hosszabb tava prob-
lémak, mint Briisszel hazankkal szembeni allandé leckéztetése és kettds
mércéje, az Ujmarxista ideoldgiak mindent elaraszté kultusza vagy éppen
a keresztény kultura alapjainak (adott esetben maradékainak) tendenciézus
rombolasa nyugaton és keleten egyarant. Persze ugyanebben az idészakban
azért oromteli események is adédtak, mint példaul a kereszténydemokra-
ta, patriota, értékorzo politikai kozosségek latvanyos ujjaéledése — legalabb
Kozép-Kelet-Europaban.

A fent emlitett vészjoslo események és bizonyos konzervativ hagyoma-
nyok ellenére konyviink 6sszeallitasakor tartézkodtunk attél, hogy valami-
féle katasztrofamemoart adjunk az utokor kezébe. Ha valakit az aktualis
vészhelyzetekre adott reflexioink érdekelnének, ezek barmikor visszakeres-
heték a honlapunkon. S bar kiadvanyunkbol nem hagytuk ki az ukrajnai
haborurdl sz616 irasokat (miként a tavaszi valasztasi sikerrdl is volt néhany
szavunk), tobbségében inkabb a hosszu tavon is meghatarozé trendek tar-
gyalasara torekedtiink, természetesen eldnyben részesitve a keresztényde-
mokrata, patridta gondolkodas szempontjabol lényeges témakat.

Az irasokat, amelyeket szerkesztett valtozatban adunk kozre, meghata-
rozott tematikak szerint csoportositottuk: el¢szor a magyarorszagi és Kar-
pat-medencei kozéletre fokuszald, majd az Eurdpaval s azon belill hang-
sulyosan Kozép-Eurdpaval foglalkozé cikkeket és tanulmanyokat kozoljik.
Ezutan - Korszellem cimen - a teremtésvédelemmel, az életvédelemmel és
a mai kereszténység ,legéget6bb” kérdéseivel (a nyilt keresztényiildozés-
sel és a hagyomanyos keresztény értékek dvatlan erodalasaval) foglalkozd
blokk kovetkezik, végiil pedig a spiritudlis és kozosségi témak zarjak a tar-
talmat.

ELOSZO

Mint latni fogjak, honlapunk allandé szerz6i mellett néhany ismertebb
vendégszerz6 — Lorant Karoly, Székely Andras Bertalan, Makkai Béla, Azbej
Tristan - szamunkra rendelkezésre bocsatott irasat is bevalogattuk. Bizunk
benne, hogy kiadvanyunkkal nemcsak a mogottiink allé bo két esztendd-
nek, hanem a 21. szazadi kereszténydemokrata és (lokal)patriota kozéleti
gondolkodasnak is egyfajta jelz6oszlopot allitunk.

Budapest, 2023. mdjus 20.

Hojddk Gergely
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HAZANK, A KARPAT-MEDENCE

Székely Andrds Bertalan
KOZEP-EUROPAI SZORONGASAINKROL

Orkény Istvan 1976-ban eléad4st tartott a minnesotai egyetemen. A tizen-
hat évig nem publikalt szoveg latszolag a kozép-eurdpai groteszkrol szdl,
de valéjaban ezen irodalmi stilus, miifaj tarsadalmi hatterét igyekszik
megyvilagitani.

Az iré tobbek kozott az itt é16 népek kozos jellemzobjének tartja, hogy
»az €letért, a nemzet megmaradasaért vivott allandé kiizdelem bizonyos
szorongast fejlesztett ki benniink”, amely azonban nem lebénit, hanem
tettre sarkall. ,Mi nem érezziik j6l magunkat a semmiben, nekiink meg
kell érintentink a foldet, hogy erét meritsiink beldle, [...] mi nem veszitet-
titk el érdeklédésiinket a jelen és a mult irant” — mutatott ra maig érvénye-
sen Orkény.

A szorongas két vagy tobb pogany kozt: altalanos kozép-eurdpai jelenség,
ugy a kozosségeket tekintve, mint csaladokban, egyénekben. Mas azonban
birtokon beliil és kiakolbdlitott helyzetben szorongani...

A Raho melletti Terebesfejérpatakon ,,Europa kozepe” néven all egy emlék-
mu. Eurdpa geodéziai kozéppontjan akkor még az obeliszk aljan megvolt az
eredeti, errdl sz6l6, 1887. évi latin felirat, amely egyébként a Monarchia ide-
jén még hat helyszinen keriilt elhelyezésre Trieszttél Vorostoronyig. Koziilitk
minddssze egy maradt a mai, csonka orszag teriiletén, a Velencei-té kornyé-
ki Nadapon. A mindeniitt azonos felirat szovege magyarul: ,,Ez egy allandd,
pontos és 6rok hely, amelyet egy nagyon pontos, Ausztria—Magyarorszagon
késziilt kiilonleges hossztsagi és szélességi mérdmiiszerrel allapitottak meg”
Rahon e felirat bevakolasara és fehérrel valo lemeszelésére Viktor Mikita kar-
pataljai kormanyzo6 adott utasitast 2022 oktdberében...

~11~
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A miniszterelnokiink az idén novemberi magyar-gorog labdarugé mérké-
zés utan a 109-szeres valogatott Dzsudzsak Balazst egy olyan szurkoléi salban
koszontotte, amelyen a ,,Hajra Magyarorszag” felirat két szélén a torténelmi
Magyarorszag kontdrjat abrazold kép is volt. A kormanyfé FB-oldalan koz-
zétett fényképre azonnal idegesen reagalt Rastislav Kacer szlovak kiiliigymi-
niszter. A korabbi budapesti szlovak nagykévet(!) gytlolkodé megnyilatko-
zasa és hazank indokolatlan megvadolasa mogott a teriileti reviziotol rettegd
szorongas allhat. A legkevésbé sem szeretetbeszéd aligha szolgalta a két nép
joszomszédi viszonyanak javitasat s a Visegradi Egylittmiikodés erdsitését.
Az egyik felvidéki magyar hirportal szerint ,azt halljuk, hogy revizionistak
és irredentak vagyunk. Ezek valojaban a nemzetbiztonsagi kockazat politikai
megfogalmazasai. Kacer és tarsai azt probaljak elérni, hogy a szlovak lakos-
sag jobban féljen a magyaroktdl, mint amennyire gytloli a liberalisok haborus
uszitd politikajat és megélhetési valsagot okozo dontéseit.”

A roman politikum is hasonlé hangnemben, bar mérsékeltebben kommen-
talta a sal viselését, az ukran diplomacia pedig egyenesen bekérette a kijevi
magyar nagykovetet, hogy tiltakozzon. Ausztria és Horvatorszag szelidebben
kommentalta az eseményt. Ezek — most sarkosan fogalmazok — minden bi-
zonnyal a rossz lelkiismeretbdl ad6dé szorongasok, amely reflexek 102 év utan
is mtkodnek.

Tegyiik hozza, a magyar valogatottban felvidéki és délvidéki magyar is jat-
szott, tehat jogos volt a miniszterelnok rovid kommentarja, miszerint ,,a foci
nem politika. Ne lassunk bele olyat, ami nincs. A magyar valogatott minden
magyar csapata, barhol is éljenek!”

Az ugy folytatasaként a V4 kassai csucsértekezletén néhdny nap mulva
Eduard Heger szlovak miniszterelnok baratsagosan egy Slovakia feliratt, szlo-
vak cimerrel diszitett sallal ajandékozta meg Orban Viktort, hozzaftizve, hogy
hallotta, magyar kollégajanak mar tdl régi a sala, igy a nyakaba tesz egy idGsze-
riibbet. Miniszterelnokiink ezt nem provokacionak fogta fel, hanem bélcsen
mosolyogva fogadta a ,,szellemes” ajandékot.

A trianoni békediktatum szazadik évforduldja kapcsan, ha lehet, még he-
vesebben reagalt szinte minden szomszédunkbol egy-egy kormanytag vagy
orszaggytlési képvisel6 (utobbiak kozott sajnos magyar gyokeriek is), amikor
a Fidesz-iroddban vagy a kormanyf6i dolgozészobaban a XIX. szazadi hatara-
inkat abrazolo térkép vagy f6ldgomb volt a vilag magyarsaganak sz6l6 vided
hatterében. A tobbségi sajtd is tulreagalta ezeket az dsszetartozasunkat szol-
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galé szimbolikus kellékeket, azt sugallva, hogy Magyarorszagra és a kiilhoni
magyarokra tovabbra is a teriileti revizid gyanujaval kell tekinteni. Ezzel szem-
ben pedig 1945 6ta nincs olyan magyar kormany, amely ezt az — egyébként
egyaltalan nem 6rdogtél valo — célkitlizést a zaszlajara tlizte volna. Az emlitett
megnyilatkozasokat, ahogy a korabban emlitetteket is a rossz lelkiismeret je-
leinek tartom, egyfajta pszichozisnak, amely azon teriilet elvesztésének rém-
képétdl retteg, amelyen szdzezer-, milliészamra élnek olyan magyarok, akiket
soha senki nem kérdezett meg, szeretnék-e, hogy idegen orszag fennhatdsaga
ala kertljenek...

Szlovakiaban a minap — Alojz Hlina volt kereszténydemokrata elnok felhi-
vasara — aktivistak demonstraltak a kassai magyar f6konzulatus elétt egy szi-
varvany kerettel ellatott Nagymoravia térképpel. A provokativ foldabrosz nem
kevesebb, mint nyolc mai orszag teriiletére — kozottiik hazankéra - terjesztené
ki a Nyitra kornyékén egy-két évtizedig létezett kora feudalis ,,allamalakula-
tot”. Mivel a nagymorva fejedelemség kicsivel a magyar honfoglalas — sokak
szerint hazatérés — el6tt is létezett, az ottani torténelmi dogma azt sulykolja,
hogy 6k mar akkor nemzetként és dllamként tartézkodtak ott, tehat mi ma-
gyarok ,,betolakodok” vagyunk, nekik van jussuk az ,,6si” f61dhoz. Szlavok va-
16ban 1éteztek, am a szlovak nép a torténelmi Magyarorszag teriiletén alakult
ki lengyel, cseh, horvat és mas népelemek 6sszeolvadasabdl, ahogy pl. Gyorffy
Gyorgy torténész is legalabb fél évszazaddal ezel6tt megallapitotta. Nagymo-
ravia pedig mérvado forrdsok szerint nem a Felvidéken, hanem a Szerémség-
ben, a két Morava folyé mentén teriilt el néhany évtizedig, frank vazallusként.
Cirill és Metdd is ott téritett, nem a morva drgrofsagban. ..

A térkép magyar kiilképviselet el6tt, utcan valé demonstralasa nyilvan szél-
s6séges reakci6 a magyar miniszterelnok saljan talalhatd, hangsulyozzuk: nem
valami soha nem létezett, igy dlombeli Nagy-Magyarorszagot, hanem az ezer
évig fennallt és igazsagtalanul szétdarabolt torténelmi orszagteriiletiinket jel-
képezd abrazolasra. A szorongas egyik okaul az I. és II. vilaghaboru utan jelen-
tdsen atrajzolt térségi hatdrokat s a milliokat érinté ki- és attelepitéseket, majd
a diktaturak tomegek elleni osztalyharcat gondolom.

Miutan maig megoldatlan kérdés, igy feldolgozatlan a két vilaghaborut
lezar6 békediktatum, generaciok ota veliink él a Trianon-szindroma. A ma-
gyarsag kollektiv tudatat maig megiili az egykori haza héttizedének, a nem-
zetlink egyharmadanak az idegen uralom ala keriilése. Mert ha a nemzeti 6n-
rendelkezés elve érvényes a teljes szomszédsagra, vajon miért nem élhet ezzel
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a Karpat-medence még ma is 13 millié koriili magyar népessége, amelybdl 3
millidan a jogfosztas és megfélemlités folytonossagaban a fizikai vagy kultura-
lis genocidium valtozatos valfajainak vannak kitéve 1920 6ta?! Nos, amig ezt
a kérdést megnyugtatéan nem rendezi a politikum s a kiils6 és bels6 tarsadal-
maink, addig nagyon nehéz a lelkekben békét teremteni hataron innen és tul,
kovetkezésképp valodi megbékélésrol beszélniink. ..

Trianon tiiske a korom alatt egyfel6l a nemzet bel- és kiilmagyar tagjai jelen-
tds hanyadanal, de megemeésztetlen, a helyzet abszurditasabdl adod6 komple-
xus oka az utédallamok mindenkori politikai elitjében s az 1j hatdrok legiti-
mitasat sulykolo torténelemtanitas és médiavilag altal befolyasolt lakossagban
is. Pedig a sorskozosségiink megkérddjelezhetetlen. Mégis dontéen csak mi,
birtokon kiviilre keriilt magyarok vagyunk azok, akik ezt tudatositani probal-
juk, szamtalan gesztust téve, bocsanatot kérve az elkovetett s el sem kovetett
blineinkért a szomszédainktdl, kezdeményezve a kozos fellépést a kozos térsé-
gi érdekeinkért. Hisz Koztes-Eurdpaként, egytitt komoly erd vagyunk a kon-
tinens nyugati és keleti fele kozott. Az ellenérdekelt felek ezért tesznek meg
mindent, hogy éket verjenek a Németh Laszl6 dltal ,tejtestvéreknek” nevezett
népeink kozé.
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HORVAT-MAGYAR

A cim nem egy vizilabda- vagy futballmérkoézésre utal. Pairhuzamokat ke-
resek, mert tény: nagyon keveset tudunk a horvatokrdl, pedig nyolc évsza-
zadot egyiitt huztunk le a keserves sorsu Koztes-Eurépaban.

Arra a kérdésre, hogy mit jelent az a sz, hogy magyar, lehet azt felelni, hogy
nemzetiinknek, orszagunknak a neve. De ha a ,,Miért ez a neviink?” a kérdés,
akkor mar nem tudunk felelni, legfeljebb némi kutakodas utan szamos tedriat
emlitiink.

A kodbe vesz6 mult

Nem tudom, hogy ez mas nemzeteknél mennyire altalanos, de Sokcsevits
Dénes 4j konyvét olvasgatva azt tudtam meg, hogy a horvatok szamara sem
egyértelmt, hogy miért ez a neviik. (Mozaikkockdk déli szomszédaink torté-
netébdél. Rubicon Intézet, 2022.)

Erdekes, hogy a horvat sz6t magét nem tartjak szldv eredetiinek, s6t a szerb
név sem az, noha mindkét nép a szlavok kozé tartozik. Komolytalan felvetés,
hogy a horvatok iraniak volnanak. A 19. szdzadban ugyan népszer( kezdett
lenni az a mozgalom, ami a horvatokat és a szerbeket illir eredettinek hirdette.
Egy kicsit rokon ez a romanok dakoroman eredetével. De soha nem terjesztet-
ték tlizzel-vassal, és ki is ment a divatbol.

Honnan vandoroltak a horvatok jelenlegi lakohelytikre? Ez ugyantgy vita
targya, mint a mi esetiinkben, de 6k is a Karpatokon at érkeztek. A 7. szazad
elején mar Dalmaciaban voltak. Azokat, akiket ott talaltak, ugyantigy magukba
olvasztottak, mint mi tettiik (az orszag északi peremén egy tombben €16 szla-
voknak, a szlovakok 6seinek kivételével) azokkal, akik meghodoltak. A horva-
tok 1étrehoztak a maguk vazallus allamat, élén I. Trpimir fejedelemmel, aki igy
Dux Chroatorum, a horvatok fejedelme cim birtokosa és a Trpimirovi¢-haz
alapitdja lett. Frank hittéritok hatdsara mar a 9. szazadban felvették a keresz-
ténységet. A frank hatas mellett Bizanc is épitette a kapcsolatait a horvatokkal,
Zdeslav I. Bazileos csaszar segitségével lett fejedelem, de 6t 879-ben Branimir
meggyilkolta, és Bizdnc helyett Rémaval kereste a kapcsolatot. Ot tekintjiik az
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els6 6nallo horvat fejedelemnek. Utdda, a Trpimirovi¢-hazbol szarmazé Mu-
timir lett az utolsé horvat fejedelem, mert a fia, I. Tomislav mar kiralyként
uralkodott.

A magyar honfoglalas idején tehat a Dravatol délre létezett egy keresztény
orszag, ami szlik szaz esztenddvel Szent Istvan el6tt mar fliggetlen kiralysag
volt. A két nép torténelme abban is hasonlo, hogy fiiggetlenségiiket sikeresen
meg tudtdk védeni. Mindig két iranybdl kellett védekezni, azaz a két malomké
kozottiség, nevezziik koztes-eurdpaisagnak, mar ekkor jellemezte helyzetiiket,
amint a miénket is.

Az $storténet és a fiiggetlen allamalakitds parhuzamai mintegy megalapoz-
zak a kés6bbi nyolc évszazados egyiittélést, ami bar nem volt zavar nélkiili, de
a kapcsolat jobb volt, mint a legtobb szomszédunkkal. A perszonaluni6 Szent
Laszl6 huiga révén jott 1étre, a horvat urak koziil tobben elhunyt kiralyuk ségo-
rat hivtak meg a tronra, amit végiil Kényves Kalman szerzett meg a minden-
kori magyar kiralyok szamara.

Horvat 6nallésag

J6 lenne mindig szem el6tt tartani, hogy a magyar kiralyok nem olvasztot-
tak be Horvatorszagot Magyarorszagba. Hamisak azok a térképek, amelyekkel
pedig sokszor talalkozunk, még az autokra ragasztott matricakon is, amelyek
a magyar Szent Korona orszagait, jelesiil Horvatorszagot és Magyarorszagot
a kozottiik 1évo hatar feltiintetése nélkiil abrazoljak. Szent Laszl6 ugyan sere-
gei élén érkezett Horvatorszagba sogora, Zovonimir 1089. évi haldla utan, de
nem foglalta el a tront, hanem unokadccsét, Almost hozta helyzetbe, azaz mar
itt latszik, hogy kiillonallo politikai egységként kezelték Zovonimir birodal-
mat. Persze nem minden horvat kivanta a magyar kapcsolatot. Végiil Kalman
leverte Péter (ellen)kiraly hadait, és Horvatorszag koronas kiralya lett.
Kalman okos uralkodo volt, Péter leverése utan a horvat urakkal elfogadha-
t6 kompromisszumokat kotott, és megalapozta az 1918-ig tartd allamkozos-
séget. Horvatorszagot lényegében a kiralyt képvisel6 ban igazgatta. Kalman
a dalmat varosok meghdditasara is torekedett, velitk nem er6vel, hanem meg-
egyezéssel jutott dlilére. A Trogir varosanak adott kivaltsagok kozott talalunk
egy szamukra is iranyjelz6 mondatot. ,,A varosban nem fogom megengedni,
hogy barmilyen magyar vagy idegen letelepedjék, kivéve az, akit ti szeretné-
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tek” Legalabb nyolc évszazados multja van tehat annak, hogy a mi vidékiin-
kon a betelepedés nem ,alanyi jog”, hanem a lakossag altal kellé6 indokkal
megadhatd lehetdség.

Buzditas

Sokesevits Dénes olvasmanyos és tanulsagos konyvet adott a keziinkbe. Sokat
beszéltiink arrdl, hogy a szomszéd nemzetekkel valé kapcsolataink gatja, hogy
nem ismerjiik 6ket. Aki déli szomszédaink irant érdeklddik, nagyon alkalmas
eszkozt kap a kezébe.

A horvat-magyar kapcsolatok jelent6sége napjainkban felértékel6dott.
Mindkét orszagban konzervativ jobboldali erék irdnyitanak, s ez érthetéen
baloldali ellentimadasokra vezet. A rendszervaltds 6ta Magyarorszag so-
kat tett a horvatokért. A horvat rendérség fegyvervasarlasa még a jugoszlav
id6k végén hozzajarult, hogy a horvatok védekezni tudjanak a szerb tamada-
sok ellen. Minden moédon tamogattuk, hogy az unié tagjai lehessenek, ahogy
a schengeni rendszerbe valé felvételiiket is siettettiik.

Az ellenérdekeltek éket vernek, ahol csak tehetik. Nacionalista hiirokat pen-
getnek az INA megvasarlasa miatt, s6t korrupciés botranyba kergették a MOL
vezetését. Hisztérikus cikkek jelennek meg a magyar restauraciorol egy torté-
nelmi térkép lattan. Ezeket az olykor durva timadasokat a maguk helyén kell
kezelni: céljukat veszitik, ha a két orszag nem ugrik egymasnak. A jo kapcsolat
részben diplomaciai kérdés, de minden egyes ember sokat tehet, ha megismeri
a horvat multat, és megszereti a horvat jelent. Inflaciés id6kben talan vissza-
esik az idegenforgalom, de ne essen vissza az egymads iranti érdekl6dés.
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Hojdak Gergely
MUNKACS ES AZ EMLEKEZETPOLITIKA
TERRORJA

A munkaicsi turulszobor barbar leromboldsa békeidében csak a ,,szoka-
sos” magyarellenes provokaciok egy ujabb felvonasa lenne. Jelen helyzet-
ben azonban az orosz-ukran haboru miikodésének mélyrétegére vilagit ra:
a terror emlékezetpolitikai szimbdélumokba csomagolasara.

Tudjuk, hogy a keresztények elleni népirtdsok mindig a vallasi szimbo-
lumok (templomok, szobrok, keresztek) tamadasaval kezdédnek. Ugyan-
igy van ez a nemzeti, etnikai fesziiltségek esetében is. Nagyon valdszintinek
tartom, hogy a munkdcsi turulszobor elleni tdamadas nem elsésorban az 4j
ukran emlékezetpolitikanak szol, hanem alig leplezett politikai tiltakozas
a szuverén magyar kormany dontéseivel szemben. S mint ilyen, nagyon is
komolyan kell venniink. Ezzel parhuzamosan karpataljai magyar katonak
tomegei aldozzak fel testi-lelki épségiiket vagy akar az életiiket azért az 1j
nemzetallamért, mely megalakuldsa 6ta jeleskedik a nemzetiségi jogaik lab-
bal tiprasaban. A sajnalatos esemény azonban tulmutat 6nmagan: model-
lértékien jeleniti meg az orosz—ukran habortnak azt a jellemvonasat, hogy
a gazdasdgi-politikai érdekek, illetve elképzelések is szimbolikus, emlékezet-
politikai kontosben jelennek meg.

Geopolitikai nézépontbol nem kérdés, hogy Oroszorszag elsGsorban azért
inditotta ezt a rettenetes haborut (,kiilonleges katonai hadmiiveletet”) Ukraj-
na ellen, mert nem akarta, hogy szomszédjaban az Gsellenségéhez szorosan ko-
t6d6 allamalakulat jojjon létre. (Zardjelben jegyzem meg, Amerika pontosan
ugyanigy tett 1962-ben a kubai rakétavalsag idején, amikor az emberiség csak
egy hajszalra volt az atomhaborutdl - vajon a mostani eszkalacios spiral is meg-
all a ,,piros gomb” el6tt?) Masodsorban pedig azért, hogy a hideghaboru végén
széthull6 Szovjetunié romjain minél tobb orosz ajkaak lakta teriiletet egyesitsen
Ujra a sajat fennhatosaga alatt. Bar ezeket a célokat az orosz vezet6k olykor nyil-
tan is hangoztatjak, az allamparti média azért a ,ndcik, fasisztak, banderistak”
elleni 6nvédelmi harcot sulykolja leginkabb, erésen rdjatszva a Nagy Honvédo
Haboru irdnti emlékezetpolitikai nosztalgiara. A ma hivatalos orosz torténet-
iras szemsz0gébol az ukranok (maloruszok) egy renegat testvérnép, szemben
a tobbé-kevésbé ,lojalis” testvérnéppel, a beloruszokkal. Orosz emlékezetpoli-
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tikai szempontbol az ukranok most az ,,8si orosz” vagy legjobb esetben a kozos
torténelmi emlékhelyeket, hdsoket és eredményeket sajatitjak ki.

Ehhez azért érdemes hozzatenni, hogy a keleti szlav ,,testvérnépek” kultura-
lis, nyelvi szétvalasa mar a 13. szazadban, az Arany Horda hoditasai nyoman
elindult a felbomlé Kijevi Ruszbol. A fehéroroszok és az ukranok nagy része
lengyel-litvan uralom ala keriilt, az ukranoktdl elkiiloniilt ruszinok pedig be-
tagolddtak a Habsburg Birodalomba. A Putyinék szerint ,,6sorosz” Novorosz-
szija, illetve a Donbasz szintén erésen vegyes etnikumuak voltak mar a 18-19.
szazadban is, amikor a terjeszked6 nagyorosz birodalomhoz csatoltdk éket —
az utobbi gazdag szénbanyait raadasul nagyrészt brit és német nagytokével és
telepesekkel aknaztak ki a carok, akik alatt a birodalom minden részébél érke-
z0 kétkezi munkasok dolgoztak. Ennyit tehat a ,,szintiszta” orosz teriiletekrol.
Az viszont kétségtelen, hogy az emlitett keleti szlav népek évszazadokig egyiitt
éltek az Orosz Birodalomban, majd késébb a Szovjetunio6 halalos olelésében.
Az ukran emlékezetpolitika mdig traumatikus viszonyitasi pontja a Sztalin
erdszakos iparositdsa és hadseregfejlesztése okan kikényszeritett, tobb millié
halalos aldozatot koveteld ukrajnai éhinség, a Holodomor. Ilyen traumatikus,
tobb generacio életét meghatdrozé torténelmi eseményeket nem lehet egyik
naprol a masikra elfelejteni. A 2014-es és 2022-es orosz tamadasok Ukrajna-
ban ilyen torténelmi keretek kozott értelmezddtek.

Az ukran nacionalistdk emlékezetpolitikai narrativaja szerint 6k amolyan
Uj kozakokként kiizdenek ,,Putyin car”, az elnyomo orosz birodalom mai kép-
visel6je ellen. Ez a hasonlat ,,csak” annyiban santit, hogy a kozakok tobb kii-
16nb6z6 szlav népbdl verbuvalddtak, de még mas etnikumokkal (pl. tatarokkal
és torokokkel) is keveredtek — ,,Putyin car” pedig torténetesen egy volt kom-
munista, KGB-s tiszt, s ilyen értelemben épp a cari rendszer felszamoldinak az
utddja. Az orosz birodalmi elnyomas ellen kiizdé ukran szabadsagharcosok
a legfébb szovetségesiiket pedig egy masik, nem kevésbé agressziven terjesz-
kedd birodalomban talaltak meg - itt talan most elég Koszovo, Irak, Afga-
nisztan és a szines forradalmak, valamint az arab tavasz példajat emlitenem.
Mindekozben az ukran nacionalistdk maguk is brutalisan elnyomjak a sajat
nemzeti kisebbségeiket — a kelet-ukrajnai oroszok mellett a magyarokat, ta-
tarokat, ciganyokat, romanokat is. Az ukran nacionalizmus végs6 soron nem
egy kiforrott emlékezetpolitikaban, hanem a nyugati életszinvonal iranti vagy-
ban (ahogy a rendszervaltas koriili Magyarorszagon), a tobbszor megtapasz-
talt orosz agresszioban és nem kis részben a ,nyugatos” oligarchak tizleti sza-
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mitasaiban gyokerezik. A felszitott nemzeti érziilet karvallottjai ugyanakkor
azok a nemzeti kisebbségek (koztiik az oroszok mellett leginkabb a karpataljai
magyarok), akik most a sajat évszazados sérelmeiket félretéve hdsiesen védel-
mezik az 6ket elnyomd ukran nemzetallamot.

Az ukran nacionalistak szdmara skandalum, hogy Magyarorszagnak is van
egy elképzelése a sajat nemzeti érdekeirdl, amelyek sajnos kritikus pontokon
(pl. az egyeldre potolhatatlan orosz gaz megszerzése vagy az egész Eurdpa gaz-
dasagat guzsba koté habort gyors befejezése) valoban nem esnek egybe az uk-
ranok elképzeléseivel — de példaul az ukrajnai menekiiltek széles kord ellatasa,
a munkaerd ideiglenes lekotése tekintetében nagyjabdl igen. Az pedig vitan
felil allé, univerzalis alapvetés, hogy az emberi életet védeni kell, mikozben
ebben a sz6rnyt haboruban is naponta szazak vesztik az életiiket, nyomorod-
nak meg vagy mennek tonkre lelkileg és anyagilag. Mi a kzos érdek, ha nem
az, hogy ennek minél hamarabb vége legyen? Az ehhez vezetd legrévidebb
utrdl persze megint csak megoszlanak a vélemények...

1956 emlékezetpolitikai értelemben relevans kapcsolddasi pont lehet a most
megélt ukran valésaghoz, ha figyelembe vesziink par fontos geopolitikai kii-
lonbséget:

1. Magyarorszag geopolitikai értelemben kozel sem volt olyan fontos tertilet
a szuezi valsagban lekotott akkori Nyugatnak, mint a hatszor akkora és
természeti er6forrasokban gazdag, Oroszorszag tészomszédsagaban fek-
v6 Ukrajna.

2.’°56-nak lényegében nem volt nemzetiségi vetiilete.

3. Mig minket a Nyugat a szép szavakon tul szinte teljesen magara hagyott (ez
egyébként még az ukranok esetében is bekovetkezhet egy amerikai hatalmi
eltolodas nyoman), addig Ukrajnat jelenleg valoban allhatatosan és hatéko-
nyan segitik pénzzel, hirszerzési paripaval és high-tech fegyverekkel.

Az emlékezetpolitikai szimbolumok hadiipari csomagoldpapirként valo fel-
hasznalasa azért is veszélyes tendencia, mert elfedi azokat az alapveté nemzeti
és nemzetkozi érdekeket, amelyek mentén a targyalas és a haboru befejezése
lehetséges volna:

1. Az orosz és az amerikai birodalomépités lehatarolasa egymas legalapve-
tobb biztonsagi igényeinek figyelembevételével (beleértve Kinat is).
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2. Ukrajna biztonsaganak garantalasa (lasd budapesti memorandum), gaz-
dasaganak integralasa a nyugati (és esetleges reintegralasa a keleti) piacok
eréterébe.

3. Az eurdpai gazdasag helyreallitasa, vagy 6sszeomlasanak megallitasa, ko-
z0s haderd, energiadiverzifikacio stb.

Akik szerint ezek teljességgel naiv és idealista elképzelések, gondoljanak
arra, hogy a pusztitds nem tarthat 6rokké, s ha egyszer targyaldasztalhoz iil-
nek a felek, ott — persze az aktualis hadi helyzettel keretezve - ilyen és hasonld
szempontok igenis fel fognak meriilni. (A masik lehetdség a mindent elpuszti-
t6 atomhaboru, amit remélhet6leg senki sem akar.)

A tlizsziinet és a béketargyalasok utan nyilik csak lehetdség — évtizedek ke-
mény munkajaval - tisztazni az orosz és az ukran emlékezetpolitika stlyos és
messzire vezetd kérdéseit. Ennek nehézségeit mi, magyarok mar jol ismerjiik
a trianoni utédallamokkal val6 viszonyaink tiikrében. A szomszédsagunkban
pedig az ukranok mellett a szerbekre is hasonlé kihivasok varnak - kérdés
példaul, hogy a koszovoéi albanokhoz fiz6d6 politikai, gazdasagi és kulturalis
viszonyok tisztazasara a fenyeget6 fegyveres konfliktus el6tt vagy utan fog-e
sor kertilni.

Az biztos, hogy a gazdasagi-politikai érdekek és az emlékezetpolitika sz-
szemosasa (ahol jellemzden az utébbi feddsztoriként szolgal az el6bbinek)
nem segiti a helyzet tisztazasat. A ,,nemzeti mitologiak” jotékony kodébaol ki-
tekintve tisztabb ralatas nyilik a megoldas felé vezetd elsé politikai 1épésekre.
Az emlékezetpolitika ugyanakkor semmivel sem helyettesitheté kotdéanyaga
a nemzeti Osszetartozas és biiszkeség kialakulasanak — kérdés, hogy ezt az ér-
ziiletet a politikai vezeték minek rendelik ala: a békének vagy a haborunak.
Sajnos jelenleg az utobbi tiinik valoszintibbnek.
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Szilvdsi Zalan

TurUL

A mi legnagyobb madarunk. Nemrég lathatéan a mélybe keriilt, oda, ahol
a tamadé ragadozok karmai konnyebben elérhetik, ahol még kiszolgalta-
tottabb. A var sziklafokarol gjra vad kezek emelték le, és sziveikkel megko-
vezve temették a mélybe Karpataljan.

Aztan az oroszldnokra gondolok. Akik mostanaban visszatértek a Duna
partjara. Az els6 alland6 hidunkra. Kébe zarva is megszolalnak ezek a nemes
nagyvadak, és a legnagyobb magyarunk hidjanak f6jén néman 6rzik az at-
kel6t, és vigyazzak az athaladokat.

Es gondolok az anyaszentegyhazunk egyik legnagyobb pasztordra, Mind-
szenty Jozsef biborosra. Emlékezem a nemzethez intézett els6 szavaira az 1956.
oktdberi szabadulasa utan: ,,Senkivel szemben nincs gytlolet szivemben.”

Igen, lathatéan a mélybe szdllt a turulmadar. De ha engedem, hogy eltop-
rengjen bennem a lélek errdl a hdborus eseményrél, ha torekszem a nem lat-
haté tartomanyat is befogadni ennek a jelnek, ennek az ,,emelkedd zuhanas-
nak’, akkor szivem mélyén meghallhatom, ott legbeliil: azért nem latszik most
a turul, mert aldszallt és felrepiilt! Azért nincsen ott, és hagyta maga utan a hol
kékld, hol borongds, hol csillagos eget, mert a kalapacshangu fiirészelésben,
a rakétasikolyu térben csendben felemelkedett! A szarnycsapasai keltette szél
életre kelt, felébreszt.

Zuhanasaban felemeltetett, hogy tekintetemet, figyelmemet is magaval vi-
gye. A ,nyitott szarnyu emelkedd zuhanasra” Segit felemelni sziviinket, segit
ma is a ,hazatalalasban, ahogy egykor vezette és osztokélte dseinket a Kar-
pat-haza felé” Azért szallt fel, hogy a hazavezetd utat mutassa a béke osvénye-
in, a multra emlékeztetve. A multbdl élt jovo jeleként elvezessen az eljovendd-
bél élt jelen titkaba, ami Krisztusban adatott meg nékiink.

A magasba, a flistt6] ma borus ég felé kell emelnem tekintetem, hogy meg-
lathassam 6t. Hogy megérthessem ezekben a fesziiltségektdl meg-meghasadd
id6ékben a turulmadar roptében lathatova lett igazi szinevaltozast.

Mert nekiink a turul nem a foldi dics6ségre, torténelmi diadalainkra mu-
tatd jel kell hogy legyen els6sorban, hanem az Igaz Isten dicséségének, az O
gy6zelmi daldnak nemzetiinkben megnyilvdnul6 jelévé kell valnia. Igy a Meg-
valto keresztjének jelévé. Ahogy Torok Csaba irja: ,,Az ember ugyanis szereti
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a nagysag és a gy6zelem felcsillanasat, de hajlamos elzarni a szivét a kereszt
titka el6tt.”

A turul alaszallasa emlékeztethet minket arra is, hogy Krisztus cselekedett
még halaldban is, és akkor szallt ala a poklokra, amikor a leggyengébb volt,
hogy beteljesitse kiildetését, és mindenkit magahoz vonzzon. A turullal a fel-
magasztalt Urat lattatjuk és lathatjuk. A turullal valéjaban keresztet allitunk,
Krisztust idéziink, és arra emlékeziink, aki legy6zetve gy6z.

Ami az egykori bortonnél, Munkacs varanal tortént és torténik, ma arra
hiv, hogy ne alljunk sokaig foldre szegezett tekintettel, és a csillagok felé for-
dit. Mutatja, hogy a turul, amelyet lerangatva egykor voros csillagokka is
olvasztottak emberi kezek, mindig az ég magassagaiba szallva a nagy kons-
tellacio felé vezet. Egészen a Tejut-szerl kezdethez és a keresztattal megnyi-
tott idvos véghez. Egy olyan egyiittallasba emel, amely ezt iizeni: ,Legyenek
mindnydjan egy”

A turul helyén uj avatas volt. A felallitott trizub nemcsak a Karpataljan év-
szazadok ota él6 magyarsagot emlékeztetheti Trianonra. Minden magyart em-
lékezésre, és egy bensd tizenet megfogalmazasara és meghallasara szolit.

Trianon utdn Apponyi Albert grof Amerikanak sz6l6 tizenetében igy fogal-
maz: ,Még ilyen gyonge allapotunkban is, még a teljes nyomorusag és levert-
ség allapotdban is tudataban vagyunk az emberiség iranti kotelességeinknek.
[...] Nem varhatjuk, hogy sérelmeinket Gj haboruk tegyék jova, mert ezek rit-
kan vezetnek az igazsagossag visszaallitasahoz. [...] Az igazsagot az emberi
bolcsesség és joakarat fejlddésében keresstik”

Juthat-e kozelebb az igazsaghoz emberi bolcsességiink, fejlédhet-e tovabb
az emberi joakaratunk a krisztusi ellenségszeretetnél? Minden ember Isten
képmasa és az tidvosségre hivott teremtmény. Még az iild6z6ink is. Még a ha-
lal is ala lett vetve az tidvosség torvényének. A turul azokért a balgakért is szall,
akik Gjra meg tjra ledontik a torténelemben. ,Nem megmutatta az Isten, hogy
a vilag bolcsessége balgasag?” A keresztrdl kapott tanitas a vilag szerint balga-
sag, de az valdjaban Isten ereje, aki idvoziteni akar minket.

Elgondolkodtato, hogy vannak, akik szerint a haromagu szigony valdjaban
a buvarsolymot, s6t magat a Szentharomsagot jelképezi, egy 10. szazadi, a ki-
jevi Tithes templom romjaiban talalt lelet alapjan.

Amikor az éggel kotott szovetségiink jelképeit el akarjak tiintetni, és mas
jelekkel takarni, akkor magunkban kell felallitsuk a turult. Egy bensé avatasra,
be-avatasra kell elvezessen, egyre mélyebbre Krisztus Urunk titkaiba.
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A madarunk, Isten ajandéka, a turul mint a Szentlélek jele kell hogy a szi-
viink orman épitsen fészket, és onnan varja az elrugaszkodas pillanatat.

Hiv, hogy Vele repiiljiink, Vele emlékezziink. Egészen az ,értelemig és to-
vabb”. Igy jutva el a gyermek utjén ,1élektsl Lélekig”, sziviinktdl Jézus szivéig
és Obenne egészen az ellenségszeretet misztériumanak izzé forrdséhoz. Igy
emlékezve az O cselekedete szerint.
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TUSNADFURDO A VILAGTERKEPEN

Orban Viktor kiemelten fontos kiilpolitikai és kulturalis iizeneteket tartal-
mazo tusnadfiirddi beszéde az elmult év egyik £6 politikai attrakcidja volt,
bel- és kiilfoldon egyarant. Es ennek oriilniink kell, a kritikakkal egyiitt.

Harminc éve még zavaré volt latni, milyen aranytalan mennyiségben és
rosszindulattal foglalkozik veliink szinte naponta a globalis média. Azdta ezt
mar nemcsak megszoktuk, hanem el6nyt is kovacsoltunk beléle. A szuve-
renista magyar kiilpolitika, amint az hosszu tavon varhat6 volt, a vilag mas
részein is felértékelte és szimpatikussa tette ezt a kis orszagot. Magyarorszag
ellenségei, s ez ma mar tisztan lathatd, bakot 16ttek: addig cikkeztek rélunk,
amig tényleg felfigyelt rank a nemzetkozi kozvélemény, csak az altaluk varttal
épp ellenkezd6 elgjellel.

Tusnadfiirdé6 minden évben a magyar imazspolitika piros betiis tinnep-
napja. Ellenségeink persze mindent megtesznek, hogy befeketitsék azt — am
ami ilyenkor dltalaban torténik, az leginkdbb az aikidokiizdelmek soran ta-
pasztalhatd szerepcserére emlékeztet. A Wikipédia szdcikke szerint ,,az aikidd
gyakorlati technikai [...] az ellenfél erejének érzékelésén és elvezetésén, vala-
mint annak szétszérasan vagy az ellenfélre vald visszaforditasan alapulnak”.
A liberalis vilaglapok és az oda bekotott hazai hirmagyarazok szerint Orban
Viktor szavai Alaszkitol Uj-Zélandig felhdborodést és dithot véltottak ki. Ha
viszont megnézziik a kozosségimédia-feliiletek f6képp angol nyelvi hozza-
szolasait, nyugodtan hatradélhetiink: hazank megitélése tovabbra is teljesen
rendben, a kiilonb6z6 orszagok politikailag aktiv polgarai tobbnyire koveten-
dé példaként tekintenek Magyarorszagra, s6t sajat kormanyaikkal osszevetve
sokan még irigyelnek is minket. Ellenségeinknek tehat ezuttal is koszonjik
a hirverést!

A hazai ellenzék - szokasa szerint — gyengén, felkésziiletleniil, alacsony in-
tellektualis szinvonalon reagalt a szabadegyetemen elhangzottakra. Idén Ta-
mas Gaspar Miklds probalta egy nagyobb lélegzetii irassal feledtetni az ellen-
z€éki kozhelygytjtemény szégyenét. A {6 lizenet igy hangzik:

»...ha minden ember szellemi és erkolcsi értelemben egyenl6é (mindany-
nyian Istent titkrozik vissza), akkor a fajkeveredés ellenzése abszurdum. Es
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viszont. Aki a fajok kozotti kiilonbséget olyan radikalisnak tartja, hogy allami
er6vel védené meg a honi lakossagot a fajkeveredést6l, az nem keresztyén.”

(Tamds Gaspar Miklos: Naci beszéd vagy naci rendszer?, Transtelex, 2022.
jlius 28.)

A probléma ezzel csupan annyi, hogy a fajkeveredés ellenzésébdl logikailag
nem vezethet6 le a fajok kozotti killonbségtétel, vagyis a rasszizmus. A tus-
nadfiird6i beszéd esetében egyszert teriiletvédelemrdl és realpolitikardl van
csupan sz6, valamint arrdl a jogrol, hogy minden ingatlantulajdonos szabadon
eldontheti, kivdn-e osztozni a lakasan, s ha igen, akkor kivel. Ebbdl, ismételjiik
meg, semmilyen médon nem kévetkezik a rassz- vagy etnikumkozi hierarchia
feltételezése. Ami pedig a realpolitikai vetiiletet illeti: a rasszok 6sszekutyula-
sanak terve, ez a felfoghatatlan pénzosszegekkel és propagandéaval tamogatott,
torténelmi léptékd gigaprojekt egyszertien mikodésképtelen: az erészakos bti-
no6zés novekedéséhez, a bevandorlok identitasproblémaihoz, utcai konfliktus-
hullamokhoz, hosszu tavon pedig az 6shonos és bevandorlé csoportok kozotti
permanens dominanciaharchoz vezet. Ennek az Oriiletnek az ellenzése egy-
szertien gyakorlati kérdés, tigy is mondhatnank, az allampolgarok biztonsag-
hoz és nyugodt élethez valo joganak a védelme.

Valdjaban éppen a fajkeveredési torekvések eréltetése az, ami emberte-
lennek, s ebbdl adéddan keresztényietlennek mondhatd, egyrészt mert az
a tarsadalom szamara csak vért, konnyet és veritéket eredményez, mas-
részt mert elszipkazza a kibocsatd tarsadalom legmobilisabb, legtehetsé-
gesebb tagjait, tovabb fokozva ezzel a globalis egyenlStlenséget, amelynek
felszamolasa, illetve csokkentése elvileg épp a nemzetkozi baloldal sziv-
tigye lenne.

Fajgytilolének valojaban éppen az tekinthetd, aki sszekeverné, vagyis meg-
sziintetné a fajokat a hozzajuk kapcsolhato civilizacids és kulturalis értékekkel
egyiitt. Aki viszont azt {izeni: maradjatok azok, akik vagytok, illetve marad-
jatok azon a f6ldon, amely a tiétek, az épphogy tiszteli a kiilonféle rasszokat
és a globalis sokszintséget. (Merthogy, tegyiik hozz4, a faji sokszintiség csak
globalisan értelmezhet6. Amikor tdrsadalmanként — vagyis az 6shonos kul-
turak felszamolasdnak aran - jelenik meg a faji diverzitas, azt katyvasznak,
masszanak hivjuk.) Es egy halk kozbevetés: az értelmes vita jegyében lassan
ideje lenne felszolitani a hazai és nemzetkozi baloldalt, hogy miutan mi mar
felfedtiik a kartyainkat, tegyék ezt meg 6k is, s azon tul, hogy elitélik a rassziz-
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must, adjanak végre vilagos valaszt arra, hogy miért, mi célbdl is tamogatjak,
sOt szorgalmazzdk a rasszok dsszekeverését.

Hat itt tart ma a magyar baloldal, legalabbis annak krémje — a maradékarél
pedig inkabb ne is beszéljiink. Orban Viktornak a népek keveredésérdl ki-
fejtett allaspontja egyébként inkabb megengedd, mint szigori. Nagyon sokan
vannak ugyanis a jobboldalon (s valészintleg a térténelmi baloldal tisztessé-
gesebb szegmenseiben is), akik Eurdpa, s6t a Karpat-medence vonatkozasa-
ban azt valljak: lehetéleg minél tobben maradjanak meg helyben, éseik lak-
helyén vagy legalabb annak kozelében, mert a magyarsag igazi kulturalis ereje
az azt sszetevo kiillonféle népcsoportok — székelyek, matydk, palocok, jaszok,
kunok - meglétében rejlik.

Végiil, zarasképpen emlitsiik meg a tusnadfiirdéi beszéd(ek) egy kevésbé
ismert pozitiv hatasat is. Az évenkénti kormanyféi el6adasok nemcsak Ma-
gyarorszagot, hanem Erdélyt és a Székelyfoldet is feltették a politikai térképre.
A globalis hirtigynokségek ugyanis kénytelenek (két epedmlés kozott) akkura-
tusan elmagyarazni az olvasdiknak, mit is keres a magyar miniszterelnok egy
romdniai kisvdrosban. Es altaliban el is magyarazzdk. Ezzel - akaratuk elle-
nére — Ok teszik a legtobbet az erdélyi valosag nemzetkozi megismertetéséért.
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A LEGEK URA

- Doktor, azért hivom, hogy ha egyszer lesz ra ideje, irjon a békési dolgozni
akard ciganyokrdl - mondta nemrég egy békési magyar vallalkozd, akinek
egyik cégében szinte csak romak dolgoznak, és teljesen meg van veliik elé-
gedve.

Azt mondja réluk, hogy nem hianyoznak, pontosak, tisztak, megbizhatoak,
akar hétvégén is els6 szora jonnek. Errél magam is személyesen meggy6z6d-
tem a multkoriban. Ilyen tisztelettudast, mint résziikrdl, régen tapasztaltam.

Hogy témanal maradjak, rogton bevillan a kovetkezé jelenet is, amikor
odaadom az autékulcsom és vele az autém egy masik békési cégnél dolgozd
cigany embernek, és fel sem rémlik bennem, hogy ne bizzak meg benne. Egy
fiatal harcostarsamnak a legtermészetesebb dolog, hogy régi roma ismerGse
- ki kozben a munkatdrsa is - és annak felesége lesznek a gyerekei pesztrai,
vagy kapnak barmikor lakaskulcsot otthonukhoz, ha erre épp sziikség van.
De bevillan harminc éve ,komam”, Misike is, akire ugyanaz a csalad vigyaz
ma is.

Aztan itt van egy egész oktatasi halézat meg egy misszio, mely intézmények
példat mutatnak abbol az iszonyu eréfeszitésbol, elkotelezett munkabdl, kitar-
tasbol és hitbol, ami ahhoz sziikséges, hogy el6bb az oktatasra, a rendszeres
munkara szoruldknak és szoktatanddknak legyen erre perspektivajuk, mod-
juk és lehetéségiik, hogy majd idével koziiliik keriiljenek ki az oktatdk, sét
mér a munkaltatok is. Es mindez nem kisvarosi szinten, hanem orszégosan, s
ha lehet még fokozni, j6 1épést tettek mar az eurdpai elismertség felé is.

Még fillemben a lekicsinylé hangok: sosem lesz megoldva a ciganykérdés!
Példaim ékes bizonyitékok arra, hogy van remény, hogy elindult valami, hogy
mindez nem lehetetlen, csak akarat, hit és kitartas kell hozza. Hosszu és r6gos
ut, és még messze nem a fény latszik az alagut végén, am az mar igen, hogy az
el6ttiink allo problémahegy nem megmaszhatatlan, elhordhatatlan vagy akar
atfarhatatlan. Mindig lesznek kishittiek, negativ példak sora is var még rank,
hisz épp nemrég bizonyultak képtelennek arra, hogy kozos orszagos listat al-
litsanak a vélasztidsokon. Am ezek is csak megerdsitenek: véltoztatni kell. Es
bizony lehet, hogy ezeket a remélt valtoztatdsokat nem a fel- vagy fel sem al-
litott bizottsagok érik el, hanem a megfeszitett munka. Szavak versus tettek.
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E téman mélazgatva jutott ismét eszembe Nagyborosnyd, az els6 elemiben
velem jaré tizennégy cigany osztalytarsam, a vajda kacskaringds bajsza, a cso-
délatos tigyesség, ahogy a téglat vetették. Ok mar letelepedtek, de a Feketeiigy
kanyarjaiban taborozé ciganykaravanok még a nomad multat idézték, és idé-
zik ma is. Feri, az utcaseprd, aki be-betért egy felesre hozzank Szemerjan, s
ndgyogyasz apammal az élet ,értelmét” osztottak emlékezetes médon. Vagy
az Oreg cigany asszony, majd a lanya, akik a gombat, a malnat hozték a lépcsé-
re letelepedve, és nagy rokolyajukat kiteritve, ugy, mint a Gaborok Marosva-
sarhelyen az edényeikkel vagy a magyarokat védék ugyanott a fekete marcius
soran.

Torténelmiink soran messzirdl jottiink e kozos hazaba, gyokereink a mult
kodébe vesznek, és sokfélék vagyunk magyarok, ciganyok egyarant, de a mos-
tani életteriink és jovonk is kozos. Mindig egyiitt, soha egymas ellenében. Tu-
dom, idénként nagyon nehéz, de mondjanak valamit, ami ugy lesz szép és jo,
hogy nem kell érte megdolgozni! A legnagyobb kisebbségbdl most a legkisebb
nagysag allapota felé haladunk, de ez mar a j6 ut a legek kiegyenlitddése felé:
a legek ura a munka!
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OTTHONUNK, EUROPA

Lérdnt Kdroly
EUROPAI KIHIVASOK

Olyan Eurdpat akarunk, amely a nemzetallamok egyiittmiikodésén alapul,
amely biiszke keresztény gyokereire, gorog-rémai kulturalis 6rokségére,
a tudomany, a technoldgia és a demokratikus tarsadalomépités terén elért
eredményeire. Nehéz idoket éliink, szamos kihivassal kell szembenézniink
Eurépaban.

Most csak hatot emlitenék koziiliik:

1. Ideoldgiai kihivasok

2. Demografiai kihivasok és bevandorlas
3. Az eurdpai politikai struktara kihivasai
4. Kommunikécios kihivasok

5. Geopolitikai kihivasok

6. Eghajlatvaltozds és energiaellatas

1. Ideoldgiai kihivasok

Az ideoldgiai kihivasok koziil kettére szeretnék utalni, a gazdasagi és a tar-
sadalmi ideoldgiara. Ami az els6t illeti, a masodik vilaghabort utan békés
europai egyiittmiikodést épitettiink ki, és létrehoztuk az eurdpai szocia-
lis piacgazdasagot. Volt egy olyan gazdasagi filozéfiank, amely szerint az
a jobb tarsadalom, ahol az emberek és a tdrsadalmi rétegek kozotti kii-
lonbségek mérsékeltek. A gazdasagot keynesi elvek szerint iranyitottuk.
Az 1990-es évek ota ez a modell megvaltozott. A neoliberalis gazdasagi
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elképzelések elfogadasaval a tarsadalmi kiilonbségek novekedtek, a vagyon
és vele egylitt a gazdasagi és politikai hatalom néhany tucat nagyvallalat
kezében halmozddott fel. Ez az ideoldgiai valtozas alaasta tarsadalmaink
szovetét.

Ami a kulturdlis oldalt illeti, a gazdasagi filozdfia valtozasaval egy id6ben
a kulturalis filozdfia is megvaltozott, a széls6baloldali ideoldgia egyre nagyobb
teret kapott a tarsadalmi és politikai életben. Ez a frankfurti iskola ideoldgidja,
amelynek ,kritikai mddszerei” megprobaljak elpusztitani, lebontani multun-
kat, torténelmi emlékeinket.

Mig a frankfurti iskola ideoldgidja elpusztitja tarsadalmunkat, addig Karl
Popper eszméi (,,nyitott tairsadalom”) egy nemzetek, torténelem és lélek nél-
kiili tarsadalmat kinalnak.

Ezek a véltozasok megvaltoztattak a politikai tajképet is. John R. Schindler

7%

amerikai professzor szerint a politikai baloldal ,, kulturalis baloldalld”, a hagyo-
manyos jobboldal pedig ,véllalati jobboldalla” valt, és e kettdnek kozosek az
érdekei, és uraljak a politikai életet. Példaul mindketten a bevandorlast tamo-
gatjak: a kulturalis baloldal azért, mert az fokozatosan feloldja az altaluk meg-
vetett hagyomanyos kulturat, a vallalati jobboldal pedig az olcsé munkaerd
miatt.

Az euroatlanti térségben ez a két, bal- és jobboldali politikai aramlat uralja
a politikai életet, s alkotja az ugynevezett hattérhatalmat, amely a nemzetalla-

mok demokratikus politikai struktaraja felett all.

2. Demografiai kihivdsok és bevandorlds

Amikor az Eurdpai Parlamentben dolgoztam, kidolgoztam egy demografiai
modellt Eur6pa szamara. Az eredmény az lett, hogy ha a mai tendenciak foly-
tatddnak, két évszazadon beliil az eredeti eurdpai népesség elttinik, és a sza-
zad masodik felében Nyugat-Eurépaban a muszlim lakossag lesz tobbségben
a muszlim kultaraval egyiitt.

Ha meg akarjuk valtoztatni ezeket a tendencidkat, akkor elsésorban tobb
gyermekre van sziikségiink tarsadalmainkbdl. Ez nem csak pénziigyi, hanem
mindenekel6tt kulturalis és identitasbeli kérdés: akarjuk-e, hogy a nemzetiink
fennmaradjon? Valaszoljuk azt, hogy igen, akarjuk!
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3. Az europai politikai struktura kihivasai

Az elmult két évben vita folyt az Eurdpai Unid jovojérdl, és erds a nyomas
a kozpontositas, a foderdlis eurdpai allam érdekében. Egy foderalis allam
azonban Europdban nem kivanatos és nem is lehetséges.

Nem lehetséges, mert egy olyan szovetségi dllamnak, mint az Egyesiilt Alla-
mok vagy Németorszag, olyan kozos koltségvetésre van sziiksége, amely a GDP
mintegy 20-25 szazalékat teszi ki. Egyetlen eurdpai orszag sem akar 1-2 szdza-
1éknal tobbet fizetni a kozos kiadasokra, igy nincs gazdasagi alapja egy szovetsé-
gi allamnak. Masrészt a Bizottsag sajat kozvélemény-kutatd intézete, az Euroba-
rometer kimutatta, hogy az eurdpaiak 90 szazaléka uigy gondolja, hogy kizarélag
vagy elsésorban a sajat orszagahoz tartozik, s legfeljebb csak ezutan az Eurdpai
Uni6hoz. ,,A mai centralizacids tendencidk egy eurdpai birodalomhoz vezetné-
nek” - ez a meghatarozas az Eurdpai Bizottsag elnokétdl, José Manuel Barroso-
tol szarmazik. Az eur6pai birodalom azonban egy nem demokratikus politikai
konstrukci6 lenne, mindenféle népi ellendrzés nélkiil, és ezt nem akarjuk.

A 2002-ben és 2003-ban tartott Eurdpai Konventen az EU-vezet6k célja az
volt, hogy alkotmanyt adjanak az Eurépai Unionak, mintha az egy szévetsé-
gi allam lenne. Az eurdpaiak ellenezték ezt. Két orszagban, Franciaorszagban
és Hollandidban népszavazdson utasitotték el az alkotményt, sét Irorszdgban
még a Lisszaboni Szerzédést is elutasitottak az elsé szavazason.

Ugyanakkor kiilonboz6 elképzelések bukkantak fel Eurépa jovébeli felépi-
tésével kapcsolatban. Ezek a szabadpiaci megallapodastdl a szovetségi allamig
terjedtek, de voltak koztiik koztes megoldasok is, mint az ,,olimpiai korok’,
rugalmas egyiittmtikodés, tobbszintt Eurdpa, lokalizacio, és talan a szamunk-
ra legkedvez4bb, a nemzetallamok konfoderacioja, amely egy laza egyiittmu-
kodés lenne ott, ahol a kozos cél érdekében sziikséges, de egyébként minden
orszag a sajat specialitasai szerint tevékenykedik.

4. Kommunikacids kihivasok
A kommunikacids tér meghatarozza az emberek gondolkodasmaodjat.
Az elmult harom évtizedben 6riasi koncentracié volt megfigyelhet6 a média

teriiletén, legyen az tévéadas, ujsag, facebook vagy barmilyen mas kommuni-
kacios forma.
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Az euroatlanti kommunikaciés halézat tobb nagyvallalat kezében van,
amelyek az ugynevezett hattérhatalomhoz tartoznak, és természetesen annak
ideologiajat és politikai eszméit terjesztik.

Politikai nézeteink népszertsitéséhez, nemzeti és eurdpai identitasunk eré-
sitéséhez sziikségiink van egy olyan kommunikacids térre, ahol a tarsadalom
szélesebb rétegeit is elérhetjiik.

5. Geopolitikai kihivasok

Itt az alapkérdés az, hogy van-e Eurdpanak sajat geopolitikai érdeke.

Eppen most zajlik egy nagyon komoly konfliktus Oroszorszdg és a NATO ko-
z6tt. Mindenki ismeri a Monroe-doktrinat, amelynek 1ényege, hogy Amerika
az amerikaiaké. Ennek analdgiajara azt is mondhatjuk, hogy Eurépa az eurd-
paiaké, ami azt jelenti, hogy mi magunk akarjuk megoldani a problémainkat
az Egyesiilt Allamok beavatkozasa nélkiil.

Példaul ez az ukrajnai hdaborti nem a mi haborunk. A 2008-as bukaresti
NATO-cstcson Franciaorszag és Németorszag is ellenezte a szervezet Ukraj-
néra és Gruziara valé kiterjesztését. Franciaorszag és Németorszag az Eurdpai
Unié tengelye, de nem tudjak érvényesiteni a véleményiiket. Az arat az eurd-
pai emberek fizették és fizetik meg, fiiggetleniil attol, hogy ukranok, oroszok,
németek vagy olaszok. Még rosszabb, hogy most egy atomhabord, egy eurdpai
nuklearis haboru kiiszobén allunk. Hallatnunk kell a hangunkat, hogy meg-
akadalyozzuk, hogy a mai konfliktus atomhaboruava fajuljon.

6. Eghajlatvaltozds és energiaellatés

Korabban mar irtam errdl a témarol egy konyvet angolul. Most csak nagyon
roviden a lényegrél: az a véleményem, hogy az éghajlatvéltozas és a légkor
szén-dioxid-tartalma kozotti kozvetlen kapcsolat megkérddjelezhets. A Fold
felmelegedése — a kozépkori kis jégkorszak utan — sokkal inkabb azel6tt kez-
dédott, hogy a levegd szén-dioxid tartalma névekedni kezdett volna. Még ha
Eurodpa képes is lenne elérni a nulla netté kibocsatast, globalisan a kibocsatas
folytatddni fog. Szél- és napenergiaval lehetetlen elérni a szén-dioxid-semle-
gességet, mert tal nagy teriiletre van sziikség, és az aramot nem lehet tarolni.
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A hidrogéngazdasag tul draga. Ha csokkenteni akarjuk a szén-dioxid-kibo-
csatast, az egyetlen jarhaté megoldas az atomenergia.

Mit tegyiink?

Van egy kinai kozmondds, miszerint ha le akarjuk gydzni a tigrist, el6szor
elméletben kell legy6zniink. Olyan elméletre van sziikségiink, amely révid és
hosszu tavon is valaszt ad a jelenlegi kor legéget6bb problémadira és a jovore
nézve.

Ennek érdekében egyiittmiikodést kell kialakitanunk tudomdnyos intézmé-
nyeink kozott. A magyar Mathias Corvinus Collegium és az olasz Eurdpai Po-
litikai Tanulmanyok K6zpontja kozott most kialakulé kapcsolat jo példa erre,
amit ki kell szélesiteni. Eurdpa-szerte el kell érniink a hasonlé intézményeket,
azokat az intézményeket, amelyek azonos vagy hasonlo értékeket vallanak.

De sziikségiink van egy kommunikdciés hdlézatra is, hogy nézeteinket
a tarsadalom széles rétegeihez eljuttassuk. Manapsag a kommunikaciés rend-
szerek azok kezében vannak, akiknek globalista elképzeléseik vannak, olyan
elképzelések, amelyek ellentétesek a miénkkel. Ok soha nem fogjak terjeszteni
a véleményiinket.

Vannak azonban olyan internetes folyoiratok, amelyeknek hasonlé elképze-
léseik vannak, mint nekiink, vagy legalabbis készek arra, hogy elmondjak az
igazsagot az embereknek.

Ezeket a weblapokat nagyon gyakran csak egy vagy tobb ember miikodteti.
Olyanok, mint a partizanok. Ezeket a partizanokat egy hadsereggé kell szer-
vezniink, egy olyan haldzatta, amely megosztja egymassal az informaciokat, és
amely a tarsadalom széles rétegeit el tudja érni.

Végiil sziikségiink van egy olyan civil tarsadalmi hal6zatra, amely egyiittmu-
kodik, és szoros kapcsolatokat tart fenn Eurdpa-szerte, hogy olyan vélaszokat
tudjon adni a kihivasokra, amelyeket Europa nemzetei is el tudnak fogadni.
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VAN MEGOLDAS UKRAJNABAN?

»A haborus helyzet Ukrajnaban olyan stlyossa, pusztitova és fenyegetové
valt, hogy nagy aggodalomra ad okot. Az emberiségnek ez a szornytii és
felfoghatatlan sebe ugyanis ahelyett, hogy gyogyulna, egyre jobban vérzik,
és fennall a veszélye, hogy egyre nagyobba valik” Igy kezdte 2022. oktéber
2-an Ferenc papa a szokasos beszédét.

Aggodalmat alighanem vilagszerte osztjak az emberek.

A papa elkertilte, hogy az egyik vagy a masik felet nyiltan vadolja a szor-
nytiségekért, de szokatlanul élesen fogalmazott: ,,Bizonyos cselekedeteket soha
nem lehet igazolni, soha!” Az atomfegyverrel valé fenyegetésrél kimondta:
»Ez esztelenség!”

Azonnali tzszlinetet kovetelt, és felszdlitotta a résztvevdket: ,, Talaljak meg
azokat a targyalasi feltételeket, amelyek nem erdszakkal kikényszeritett, ha-
nem megegyezésen alapulo, igazsagos és stabil megoldasokhoz vezetnek!”

Amikor kimondta, hogy az igazsagos békének tiszteletben kell tartania
minden orszag szuverenitasat és teriileti integritasat, egyértelmtien az oro-
szokra célzott, Ukrajnatdl pedig a kisebbségek jogainak és jogos aggodalma-
inak tiszteletben tartasat kovetelte. Beszéde tovabbi részében végiil Putyint
allitotta a kozéppontba: ,Felhivisom mindenekel6tt Oroszorszag elnokéhez
sz6l. Kérem, hogy allitsa meg — sajat népének érdekében is — az erészaknak és
a halalnak ezt a spiraljat” Ukrajnatdl azt kérte, hogy ,legyen nyitott a komoly
békejavaslatokra”

A nem harcolé orszagokat is megszolitotta: ,,Hét honapnyi ellenségeskedés
utan hasznaljunk fel minden diplomaciai eszkozt, azokat is, amelyeket eddig
talan nem hasznaltunk fel, hogy véget vessiink ennek a borzaszté tragédianak.
A habort 6nmagaban baklovés és borzalom!”

Ferenc papa, mintha maga sem bizna az egyébként jozan javaslatainak meg-
hallgatasaban, végiil az imadsagos megoldasrol beszélt. ,,Bizzunk Isten irgal-
massagaban, aki képes megvaltoztatni az emberi sziveket, és bizzunk a Béke
Kiralynéjének anyai kozbenjarasaban.”

Egy percig sem gondolom azonos stlytinak Ferenc papa megszolalasat He-
gyi Gyulanak Eurdpa felrobbantasa cimi cikkével, ami az Indexen jelent meg
egy nappal a papai beszéd elhangzasa utan. Hegyi nem a kibontakozas ut-

~36~

EGY TERBOL VALOK

jat keresi, inkabb a hatteret vazolja. Szinte nosztalgikusan emlegeti azokat az
id6ket, amikor a német politika az egytittélés ttjat kereste Moszkvaval. ,Willy
Brandt, Helmut Schmidt, Gerhard Schroder a szocdemektdl, Helmut Kohl és
Angela Merkel a kereszténydemokrataktol megértette, hogy ahogy Nyugaton
a német-francia baratsag, gy Keleten a német-orosz partnerség biztositja az
europai békét”

Hogy ezt a békét most az orosz invazid ragta fel, arrél nem beszél, gondolat-
menetének kozpontja a tenger alatti gazvezetékek felrobbantasa. Hallgat arrol
is, hogy ez a megoldas - Lengyelorszag kikeriilése — eleve megosztast ered-
ményezett két unids tagallam, két NATO-tag kozott. Szerinte a robbantas azt
lizeni, hogy ,Németorszagnak nem az a dolga, hogy békésen egyiittmikodjon
Oroszorszaggal. A németeknek az a feladatuk, hogy tankokat széllitsanak az
oroszok ellen, amiben kétségkiviil nagyobb gyakorlatuk van”

Ezen a ponton érkezik el Hegyi mondanivaldjanak velejéhez. Kiall Ra-
dostaw Sikorski véleménye mellett, aki az USA és kozvetleniil Joe Biden elnok
intézkedésének tudja be az akciot. Sikorski csaladilag is a lengyel-angolszasz
baratsag hive, az amerikai liberalis f6ideologus, Anne Applebaum férje, a Bil-
derberg-csoport tagja és nem utolsésorban Joe Biden elnok személyes baratja.
Ezzel a hattérrel komolyan kell hogy vegytik a véleményét. Sikorski joggal em-
lékeztetett arra, hogy Biden most teljesitette be a gazvezeték megsziintetésére
még februarban tett nyilvanos igéretét.

»Félesztendei homaly és mellébeszélés utan végre rogzitve lett az orosz ha-
borus cél. Megtartani a Krimet, és most mar a négy elcsatolt megyét is. Egyér-
telm az ukran haborus cél is. Felszabaditani a négy megyét és a Krimet, a le-
het6 legrosszabb esetben az utobbi statuszanal alkudozni valamennyit. A két
cél nagyon messze esik egymastol” - és ez jelen pillanatban nem teszi lehetévé
a targyalasos uton elérendd igazsagos békét.

A magyar politikai térképrol eltlinni latszo6 MSZP alelnoke meglepé éles-
séggel itéli el az Eurdpai Unidt, és szavaival nem lehet egyet nem érteni: ,,Naiv
ember azt hihetné, hogy az emberi jogokat, a humanus értékeket biiszkén hir-
det6 Eurdpai Unio szeretné elkeriilni az emberi katasztréfat. Képzett és koltsé-
ges kiiliigyi szolgalata, jol fizetett biirokracidja, politikai elitje azonban semmit
nem tesz azért, ami a dolga lenne: diplomaciai eszkozokkel dolgozni a békés
rendezésért.”

Vilagos beszéd, kemény szavak, de Hegyi még ratesz egy lapattal: ,,Szép do-
log, hogy az EU békemissziot tart fenn Dél-Szudédnban, de Eurdpa szivében
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sok millié ukrdn és ukrajnai orosz ember sorsa irdnt sem szabadna ennyire
kozombosnek lennie. Nagyon fajdalmas leirni, de Erdogan torok elnok egy-
magaban tobbet probal tenni valamifajta rendezésért, mint a teljes unids poli-
tikai vezetés” A végkovetkeztetés is nehezen cafolhato: ,,Egyre s6tétebb jovébe
sodrédunk, és az Eur6pai Uni6 vagy nem tudja, vagy nem akarja megallitani
ezt a tragikus spiralt”

Tobben talan nehezményezik ennek a két irasnak a parhuzamos ismerteté-
sét. A szerz6ik valoban nem 6sszemérhet6 jelentdségiiek, egyiittes targyalasu-
kat nem is ez, hanem egymast kiegészité jellegiik indokolja. Ferenc papa meg-
szolalasa kiemelkedett a kérdést taglalé eszmefuttatasok koziil, mert egyrészt
kiutat mutatott az igazsagos béke alapfeltételeinek kimondasaval, masrészt
a keresztények szamara szinte parancsoldan eldirta a természetfeletti megko-
zelitést, az imat. Itthon is, vilagszerte is egymast érik az ilyen kezdeményezé-
sek, hiszen ha emberi aggyal nincs megoldasa egy problémanak, jelen esetben
ez pl. Hegyi Gyula cikkébdl is kideriil, az ima a rendelkezésiinkre all6 eszkoz,
amihez persze hegyeket mozgat6 hitre van sziikség. Sziintelentil imadkozni,
és nem szabad belefaradni. ,Csak az a kérdés, hogy amikor az Emberfia eljon,
talal-e hitet a foldon.” (Lk 18,8)
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A BEKE TOBB, MINT A HABORU VEGE

Az orosz-ukran haboru sok ezer fiatal dldozata azt érezhette, mint a vilag-
haboru haldoklo katonaja: ,,Pedig jo lett volna még egy kicsit élni”. Az 6
félbe szakadt életiik sulyos érv a béke mellett. Nem kevésbé sulyos a haboru
eszkalacidjanak veszélye, ami még tobb aldozatot kovetelne. Minden habo-
ru borzalmas és elkeriilend6.

Akkor mégis miért nevezziik hésnek példaul a t6rokok ellen harcolé Hu-
nyadi Janost? Vagy tiszteletre mélténak a honvédek jelmondatat: ,, A hazaért
mindhalalig”? A valasz benne van a kérdésben: a hazaért véllalt dldozat tisz-
teletre mélto.

Igy van ez az ukrédnok esetében is, a hazdjukat védik.

Ez a habort azonban ennél 6sszetettebb. Ha igaz, hogy az 4j vilagrend kiala-
kulasanak egyik epizddja, akkor nem csupan két rokonnép haboruja. Akkor
stlyos hatalmi és gazdasagi érdekek csapnak Ossze. Végiil vagy az ukranok,
vagy az oroszok nyernek, vagy egyik se. Kozben emberek halnak, és csaladok
szenvednek, Eurdpa tovabb gyengiil, de a fegyveriizlet viragzik.

Nagy kérdés, hogy mi lesz a habort utan. Hol lesz a helyiink, és mi lesz
a szereplink?

Egy percig sem vitas, hogy Eurépahoz tartozunk.

Nyilvanvalo, hogy a késébbi szerepiinket is jelentsen befolyasolni fogja
geopolitikai helyzetiink, nemzeti sajatossagaink, région beliili kapcsolataink.
Az egyiittmtikodésnek az a halozata, amelyet kiillonb6z6 tigyekben mds-mas
partnerrel épitiink, szintén — nem elhanyagolhat6 szempont a kormany rater-
mettsége és az unios falkavezérek szandéka sem.

Egy biztos, az eurdpai egyiittélés a jovoben sem lesz zokkendmentes.

A nyugati tarsadalmakat megfert6zte egy onpusztité ideoldgia és dekadens
életforma.

Ehhez jarul a bevandorlé tomegek okozta zavaros helyzet. Igaz, a torténe-
lemben mindig voltak varatlan fordulatok. Miért ne bizhatnank abban, hogy
feltamad a nyugati tarsadalmak életosztone, és megcafolja azokat, akik a civi-
lizaciok kiizdelmében a nyugat vesztét josoljak? Tény, hogy a kulturak harcat
nem fejlett haditechnikaval lehet megnyerni, hanem a személyek és kozossé-
gek belsé erejével. Ahogy Romat naggya a rémai jellem képvisel6i tették, és
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a japan ipart a cégiik irant legendasan elkotelezett munkavallalok. Romanal
maradva azt is latjuk, hogy a hanyatlas erkélcsi mélypontjat kovetéen hogyan
er6s0dott meg és sugarzott ki egy kozosségben az a szellem, ami naggya és
élhet6vé tette Eurdpat.

Ezeknek a kozosségeknek a segitségével erdsitette meg Szent Istvan is
a maga eurdpai, keresztény és magyar allamat. (Ma valami hasonlé6t javasol
Rod Dreher Szent Benedek vilasziitjan cimti munkajaban.)

Tudjuk, hogy a ,,béke” széban sokkal t&bb van, mint a haboru vége. Husvét
idején érdemes ebbe belegondolnunk. Nézzék el egy kereszténydemokrata-
nak, hogy teolégiai gondolattal kezdi. Az innep lényege, a keresztény tanitas
kozponti eleme Isten megbocsatd szeretete, ami meghozta a békét teremté és
teremtmény kozott, Jézus Krisztus aldozata dltal. Ennek tudata és megélése
erdsiti a keresztény ember belsé békéjét.

Akinek a belsejében béke van, az képes a rajta kiviil [évé békétlenséget csil-
lapitani.

A béketeremtés szép emberi feladat.

A személyes kapcsolatok békéjén tul fontos kérdés a tarsadalmi béke is. Ez
akkor sziiletik meg, ha nincsenek elégedetlen csoportok és rétegek. Ha pontos
meghatdrozast akarunk, legjobb, ha a skolasztikus filozéfia definicidjat hasz-
nédljuk. Eszerint a béke az ,igazsagossag alapjan torténd egylittélés rendje”.
Ebben a rovid mondatban a kovetkez6 van: az igazsagossag érvényesiilése biz-
tositja, hogy a tarsadalom minden tagja megkapja, ami neki jar. Ezzel valosul
meg a rendezett egyiittélés, amelyben a rend nem kikényszeritett szabalyozas,
hanem az ember természetének megfelel6 természettorvény altal megjelolt
életforma, szemben az alkalmi 6tletek és rendezetlen vagyak diktalta megol-
dasokkal.
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K1t TESLA?

Amikor hajdandban egy cseh gyiartmdanyu Tesla elektronmikroszképot
vasarolt a laboratériumunk, meg voltam gy6zé6dve, hogy Tesla cseh volt.
Késobb, amikor ugyanezen a néven autdk is megjelentek az utakon, mar
tudtam, hogy az Amerikaban meghalt Nikola Tesla (1856-1943) horvator-
szagi szerb volt.

Tesla egy ideig még Budapesten is dolgozott. Pragaban jart egyetemre, de
Grazban, Mariborban is tanult. A Monarchia alapti Kozép-Eurdpa értéke 6.

Neve nemrég azért keriilt a hirekbe, mert a Szerb Nemzeti Bank tiltakozott
az ellen, hogy a horvat euré érméken Tesla arcképe szerepeljen. A tiltakozas
alighanem eredménytelen lesz. Tesla arcképe ugyanis eredetileg nem is szere-
pelt a hivatalos horvat javaslatok kozott, de kozonségszavazat alapjan keriil az
érmére. Sokkal tobben tamogattak, mint a tobbi tervet, koztiik a horvat ide-
genforgalom egyik zaszldshajéjat: Dubrovnikot.

Indokolt ez az Gjabb szerb-horvat vita? Nehéz kérdés, probaljunk a mélyére
nézni.

Tiltakoznank-e, ha Bathory Istvan arcképe megjelenne egy lengyel pénz-
érmén? Vagy akar forditva: tiltakoznak-e a lengyelek, hogy Magyarorszagon
szamos kozteriilet és intézmény, példaul iskolak viselik az 6 kiralyuk nevét?
Koltéi a kérdés, de mas relacioban nem ennyire fesziiltségmentes a helyzet. Ha
a roman pénzeken jelenne meg Bethlen Gabor vagy Matyas kiralyunk, aligha
maradnanak cséndben hataron inneni és tdli honfitarsaink. Zavart okozna az
is, ha magyar érmén tiinne fel Bél Matyas, akit apja révén Matej Bel néven
a szlovakok is joggal sorolnak a maguk értékei kozé. Joggal ugyan, de tudni
kell, hogy egy ilyenfajta vitat az érintett, azaz Matthias Belius nagyon kifo-
gasolt volna, s nemcsak magyar édesanyja, hanem az 6 sajat hungarus tudata
miatt is.

A ki ki€”- vagy a ,,ki sajatit ki kit”-vitak konnyen megmérgezik a nemzetek
kozti kapcsolatokat, vagy talan forditva: a két nemzet kozti rendezetlen tigyek
gerjesztik az ilyen vitakat. Nincs rola adatom, de azt képzelem, hogy Tesla
azért is kapott tobb szavazatot, mint a tobbi horvat jelkép, mert a Horvator-
szagban €6 szerbek (is) rd szavaztak. Szamukra ez annak a jele, hogy az allam
nem idegenként tekint rajuk, hanem mint az orszag értékeire. A multnak sz616
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tiszteletadds a jelenre is kisugarzik. Lehet, hogy ez nem igy van, de igy kellene
lennie. Feleljiink 6szintén: ha mi Bél Matyasrdl kilatot, kozteret, intézményt
neveziink el, vajon az 6 magyar gyokereit akarjuk sulykolni, vagy épp tisztelet-
tel adézunk szlovak voltanak? Kisajatitas vagy tiszteletadas? Falat vagy hidat
épitiink?

Szerbia az elmult harom évtizedben élte at — és Koszové kapcsan a mai na-
pig is szenvedi — a maga Trianonjat. Jugoszlavia szétesése iszonyu vérengzé-
sekre vezetett a szinte fegyvertelen horvatok és az allig felfegyverzett szerbek
kozott. A halottak sirjan még ott a virag, nehéz dolog a szerb-horvat ellentét.
Teslat, akirdl ugy tartjak, hogy egész életében biiszke volt szerb szdrmazasa-
ra és horvatorszagi sziiletésére, lehetne a két nép Osszetartozasa jelképének
tekinteni. Ha ez igy lenne, Belgradban tinnepelni kellene Tesla megjelenését
a horvét eurdn.

Az ilyen vitdk régionk jellegzetességei. Nehéz lezarni 6ket, mert érzelmek
vezérlik a gondolkodast. Most példaul érdeklédve varom, hogy a DNS-vizs-
galatok mondjanak valami tényszertit a Hunyadi csalad eredetér6l. Tételezziik
fel, hogy a havasalfoldi szal bebizonyosodik. Vajon a kolozsvari Matyas-szob-
rot akkor is id6rél idére bemazoljak majd a heves vérti magyarfalék? Vajon
Kasler professzort megkovezik majd itthon a felheviilt és legendavezérelt
atyankfiai? Mikor fogunk tudni megbékélni a tényekkel? Miért nem tartja szé-
gyennek Szlovénia, hogy harminc éve alakult? Miért gondolkodik Szlovakia
masképp? Miért vizional olyan ezeréves multat maganak, amelybdl kiradiroz-
nd a magyarokat? Unnepelhetné fiatalsdgét, oriilhetne allami 1étének. Hogy
Szlovakia fiatal allam, ez tény. De az is igaz, hogy a szlav népek el6bb voltak
a Karpat-medencében, mint a magyarok, és képesek voltak évszazadokon at
egyiitt élni, ha kellett, egytitt harcolni veliink. Egy kiraly seregében, egy koro-
na fényében.

A DNS-vizsgélat identitdsunknak csak testi részére derit fényt. Az a donto,
amit az illetd magardl mondott. Ha pedig nem volt hajland¢ identitast valaszta-
ni, nekiink azt is tiszteletben kell tartani. S6t, kovetniink kell. Zrinyi a j6 példa.

Fel sem meriil semmilyen kisajatitasi vita, ha a szoba jov6 két nemzet kozott
nincs fesziiltség, nincs megoldatlan probléma. Ebbél fakad a tennival6: nem
elég az egyes emberek hovatartozdsat tisztdzni, hanem a két nemzet vitdjat
kell rendezni. Akkor a tobbi magatdl megoldddik. Vannak ilyen vitak? Sokan
hivatkoznak arra, hogy a polgarok kozott nincs is, a fesziiltséget csak a politi-
kusok gerjesztik. Ez azért durvan torzitja a valosagot.
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A Nézépont Intézettel egyiittmikodve a Charta XXI Egyesiilet 2016 6ta
évente vizsgalja, hogy mi magyarok miként vélekediink szomszédainkrol.
A vizsgélat Ukrajnat kivéve valamennyi szomszédunkra kiterjedt. Hirom cso-
port alakult ki, ha azt tudakoltuk, hogy hany szazalékban van ,,inkabb j6” véle-
ménye a magyaroknak az adott nemzetrél. A kétharmados csoport Ausztria és
Horvatorszag. Van két orszag, amellyel kapcsolatban biztos tobbsége van a jo
véleménynek: Szlovékia és Szlovénia. Kisebbségben vannak viszont a jo véle-
ménnyel 1évék, ha szerbekrdl vagy romanokrél beszéliink. Otéves tévlatban az
adatok nem sokat valtoztak, bar Szerbiaval kapcsolatban van némi elmozdulas
30 szazalékrol 40 szazalékra, Romania viszont sajnos 34 és 38 szazalék kozott
all. Ezek a lakossagi vélemények nem a kormanyszint(i kapcsolatokat, hanem
a belénk rogziilt sztereotipiakat titkrozik.

Nagyon sokat kell tehat dolgozni azért, hogy ilyen kisajatitasi vitak fel se
meriiljenek. Hogy a szlovakok példaul ugy legyenek biiszkék Balassi Balintra,
hogy nem vitatjak el egy percig sem magyar voltat. Messze vagyunk ett6l, de
oromre ad okot, hogy Kozép-Eurdpa erre tart. Egyszer talan arra a kérdésre,
hogy ,Kié Tesla?”, j6 lélekkel mondhatjuk: a miénk. Es nem zavar, hogy mésok
ezt tobb joggal mondhatjak, és 6k sem sértésnek érzik, ha Teslat mas is tiszteli.
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Makkai Béla
A BALKAN (H)ARCAI TEGNAP ES MA

A Balkan kifejezés az itt é16 népek szamara réteges tartalmakat hordoz, de
nem puszta foldrajzi fogalom a magyarsag szimara sem. A multunk egy
szerves darabja. Ez a kapcsolat ugyan felettébb ellentmondasos, am kol-
csonhatasokban, tanulsagokban bévelkedo.

De mit is értsiink Balkan alatt? A félszigetnek — amelyet két keskeny tenger-
szoros, a Boszporusz és a Dardanellak valaszt el Azsiétdl - csupan az északi
hatara vitatott. Természetfoldrajzi értelemben a Szava és a Duna vonala, torté-
netileg és kulturalisan pedig a nyugati kereszténység peremét jelenté déli Kar-
patok hatdrolja, am manapsag politikailag a Trieszt-Odessza vonaltdl délre
esd teriilet egésze ,,Balkdnnak” szdmit. (Igy lett hazank is a NATO szdvetség
déli szarnyanak alkotdeleme.) Horvat és roman szomszédaink tagadjak balka-
ni gyokereiket.

Balkani jellegzetességek

Maga a sz6 torokiil erdds hegyvidéket jelent, s e név nagyon is talalé. A Duna
és Marica termékeny volgyét nem szamitva rossz eltartoképességu, tagolt taj
nem kedvez a homogén nagy politikai képletek 1étrejottének. Zord hegyormai,
erdérengetegei viszont mindig biztonsagot ad6 ,védmiként” szolgaltak az itt
élok, s kiilonosen a gerillaharcmodorban jaratossa valo ellendllok szamara.
Ugyanakkor a térbeli tagoltsag (a sokféle nyelvjaras, a belterjes életmdd) az itt
lakd népek Osszefogasanak is akadalya volt.

Holott ez az a fold, ahol minden nemzetnek elékeld 6sei s hajdan dicsé
nagy orszaga, birodalma volt: a gorogok Nagy Sandort és Bizancot emle-
getik, a bolgarok a Bizancot ado6ztaté carsagukat, az albanok a pelaszgokat
és a geg torzsnév széelemzésével a mondak kodébe veszo gigaszokat. Mig
a horvatok az illirek szallasteriiletét tekintik tengerparti és hegyeken tuli
korai kiralysaguk el6képének, a szerbek Dusan car Thesszalonikiig nyua-
16 birodalmat, a bosnyakok Tvrtko horvét és szerb teriileteket is fel6lel6
kiralysagat idézik meg elészeretettel. S ne feledkezziink el a hunoktdl ere-
deztetett eleinkrdl se, hiszen Anjou nagy kiralyunk birodalmanak partjait
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»harom tenger mosta” (noha az altala uralt Lengyelorszag még nem nyult
a Balti-tenger partjaig).

Ez az a f6ld, ahol a fegyver s a fegyverforgatas a talélés zaloga. A keresztény
konvertitakbdl kinevelt janicsarnak a felemelkedés eszkoze, amint a nagyve-
zirré lett albdn Kopriiliik, s a szerb Sokolovicok életpalydja mutatja. Am itt
erd (erdszak?) és hdsiesség kéz a kézben jarnak: ha a hellén ,tolvaj” klephté-
szekre, a keresztény rajak féken tartasara idetelepitett cserkesz martal6cokra,
a szerb hajdukokra, magyar hajduikra, a terror eszk6zét6l sem visszariad6 bol-
gar komitdcsikra, az alban ,,csempész” kacsakokra, a horvat usztasdkra, netan
a roman ,,kar6s” Vladra, azaz Drakuldra s a vasgardistakra gondolunk - der-
meszté rémképek otlenek esziinkbe. Ugyanakkor emelkedett 1élekkel emlé-
keziink az alban hegyek oroszlanjara, Szkander bégre, s a térség népei altal
kozdsen megvivott rigomezei csataban I. Murad szultant a Paradicsomba se-
gité szerb nemesre, Milo$ Obilicre, a torokellenes kiizdelemben életét aldozd
»bolgar Petéfire”, Hriszto Botevre, a torokverd roman vajdara, Stefan cel Maré-
ra, a Készeget (s altala Bécset) védelmez6 horvat Jurisi¢ Miklosra. Nem szélva
Magyarorszag kormanyzoéjarol (a délszlavok ,,Szibinyani Jankjarol”), akinek
diabolizalt alakjat a torok sziilok ma is rosszcsont gyerekek ijesztgetésére hasz-
naljak, mondvan: ,,Elvisz a Hunyadi!”

E példakbol is kivilaglik, hogy a Balkan népeinek sorsat évszazadokon at
a torok elleni kiizdelmek s az oszman uralom hataroztak meg. S ez a félszi-
get peremén 1évé Magyarorszagra is igaz. (Vegyiik csak kézbe Ivo Andri¢
Hid a Drindn vagy Szilagyi Istvan Holl6idé cimi remekeit!) Kézenfekvo tehat
a megallapitds, hogy a térség népei e vilagveré birodalom akciéradiuszaban
egyfajta sorskozosséget alkotnak. Ezek a torténelmi alakzatok ,,természetesen”
konyortelen kiizdelmek kozepette formaldédnak. Az 1300-as évek derekatdl
nemcsak Bizanc és a Balkan népei, de mar Nagy Lajos kiralyunk is harcban
allt a torokkel havasfoldi hiibérbirtokan. A hédité aradatot azonban sem az
Osszefogas, sem a személyes hdsiesség nem tudta feltartoztatni.

A kozosen megélt balsors ugyanakkor a félsziget népeinek kozeledését
hozta, am ez gyakran kényszer(i egymasba torlodast, fokozott népkeveredést
is jelentett — amit az Oszman Birodalom a hadjarataival emelt ,,nagyiizemi”
szintre: népek egész sorat gyurte egyetlen alavetett, fejadot fizet rajakong-
lomeratumma. Boszniaban és egyes bolgar vidékeken gazdasagi és karrierel6-
nyok érdekében onkéntes, mig az alban 6nvédelmi harcok megtorlasaképpen
erdszakos iszlamizacio zajlott. S akkor nem széltunk a beolvadé hadifoglyok
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tomegérol s a gyermekadd (devsirme) intézményérdl. A hagyomanyaibdl ki-
vetkdztetett, janicsarnak vagy hivatalnoknak felnevelt keresztény gyermekek-
rél. Lasd: a roman helytartokka emelt gorog fanariotdk, a nagyvezérek egész
sorat ado albanok és szerbek sorskanyarjait, de utalhatunk a kolozsvari ma-
gyar polihisztor, Ibrahim Miiteferrika személyére is, aki az els6 t6rok nyomda
alapitoja lett.

A tulélés 6sztone ugyanakkor megerdsitette a kiilonféle népek vérségi és hit-
béli azonossagan nyugvo Osszetartozas-érzését és ontudatat is: ezért a ,,nyaj”
az elbitangolt tagjait kivetette magabol, mint a bolgarsag a hitehagyott poma-
kokat, vagy a szerbség a bosnyak neofitakat; de a magyar hodoltsagban is a ha-
lal fia volt a torokké lett keresztény...

A leigazott népek sorai ekként még szorosabbra zartak. A képletes roman
vagy gorog csaladi tizhely (vatra, illetve zacchia) a tarsadalmi egytittmiikodés
alapja, s még inkabb az volt a szerb nagycsalados létforma. A zadrugak (haz-
kozosségek) joban-rosszban egymast 6vo, épité rokonsaga, az ott formalédo
kozosségi értékrend szilard eleme, s legfébb kotdanyaga lett a modern nemzeti
egyiittmikodésnek is. Igaz, e torvényszert, onvédelmi célzati befelé fordu-
lasnak, Osszetartasnak a kovetkezménye — noha a f6 ok a hodito-hddoltatott
relaci6 - a vilagot két, egymassal kibékithetetleniil szemben all6 részre tagold
vilaglatas: mi és k.

Ezért lett a Balkan, legf6képp a Torok (valamint az Orosz és Habsburg) Bi-
rodalom szoritasanak tulélésprobai miatt az a f6ld, ahol az idegen 6nmaga-
ban fenyegetés, mi tobb, a bajok forrdsa, maga a métely, s igy a mindenkori
btinbak is egyben. Ez a tapasztalat rogziilt a szerb nyelvben is, ahol az idegen
neprijatelj, azaz ,nem barat”, mig a magyarban az idegen semleges fogalom,
mondhatni ,felebarat” (miként azt Szent Istvan intelmeiben is olvashatjuk).
A gorog felfogas a bajor, majd dan dinasztiaban, késébb a NATO-ban és az
Eurdpai Unidban taldlta meg a torténelmi kihivasokra adott téves valaszai,
kudarcai f6 okat és feleldsét. Persze a gorog tolmacs-diplomatakra (drago-
man) is selyemzsindr vart, ha az oszman hadsereg kudarcot vallott a csatate-
reken. S a torokok a népirtas ddiumat is vallalva tildozték a haszonlesének és
arulénak bélyegzett 6rmény keresztény honfitarsaikat. A romanok ruszofé-
biaja Besszarabia 1812-es elrablasatol szamithato, de ,kovetkezetesen” zak-
lattak a vérszivonak tartott gorog helytartok utodait és a ,,polgarpotlékként”
befogadott zsidokat is. S a cigany rabszolgasag intézményét is csak a 19. sza-
zad derekan szamoltak fel.
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Boszniaban - kozonségesen szolva — kozutalat 6vezte az egy szal béronddel
érkezd (l. kuferasi) és busas haszonnal tavozé monarchiabeli hivatalnokokat,
Szerbidban a ,svabakat”, amely rosszallé elnevezés alatt nem csak németeket
kell érteniink, hanem minden Nyugatrol érkezé eszme és viselkedési norma
hordozojat.

Ezt az ellenérzést még fokozta a torok gyengtilésével erére kapd nacionalista
mozgalmak versengésében felhabz6 indulat. Az 1860-as években szerb kezde-
ményezésre kimunkalt térékeny Balkdn-szovetséget az 6nérdek(i nemzetépitési
torekvések bomlasztjak: a mind nagyobb teriilet megszerzésének igénye, meg-
terhelve a homogenizacids késztetések torténelmi 6rokségével. Egy 19. szdza-
di skandinav utazé nemhidba hasonlitotta a Balkdn népességét olyan liszthez,
amelybdl a szakacs személyének fiiggvényében tobbfajta ,,pékaru’, azaz ujsiitetii
nemzeti azonossagtudat készithetd. A 19. szazadi ,,nemzetébresztok” (jelesiil
popak és tanitok) altal kolesondsen izott ,kulturdlis” tudatformalds eredmé-
nyét aztan a szabadcsapatok nyers ,meggy6zési” moddszerei s az 1912/13-as
Balkdn-hdboruk teriiletszerzései véglegesitették. Igy lett a viszaly almdjanak sz4-
mito (nyugati bolgar) Macedodnia fele ,,szlavofon” gorog Makeddnia, a masik da-
rabja pedig ,,Dél-Szerbia”. Ezzel szemben az eltér6 tarsadalmi szabalyzok szerint
»mikodd” Magyar Kiralysag teriiletére sodrodott és telepitett balkani népcso-
portok hosszu évszazadokon at — a kisebb-nagyobb surlodasok ellenére - mind
megdrizhették vallasi, nyelvi, kulturalis arculatukat.

Terhes torténelmi 6rokség

Vizsgalodasunk latoszogét szikitve vessiik hat tekintetiinket a magyar-szerb
egyiittélés terrénumara, a Magyar Kiralysag bacskai, bansagi és Szerém var-
megyei térségére, amely az Arpad-korban az orszég leggazdagabb és legné-
pesebb, egyben legtisztabban magyarlakta teriilete volt. Arra a vidékre, amely
a hoditok betoréseivel elharapdzé 1étbizonytalansag, a mindennapossa vald
életveszély miatt fokozatosan elnéptelenedett, s amely igy mindinkabb a dél-
szlav foldonfutok menekiilési célteriiletévé valt.

Azt azonban tényszerten meg kell allapitanunk, hogy a magyar és a szerb
nép kapcsolata kezdettdl igen ellentmondasos: II. (Vak) Béla szerb felesége,
Helena tetterés uralkodasa, a magyar lovagok részvételével zajlé rigomezei
csata, a Zsigmond kiralyunk oldalan vivott kozos harcok, a szerb naszadosok-
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nak a torok hajozar feltorésében, igy a nandorfehérvari diadalban jatszott sze-
repe a kolcsondsen elényos egytittmiikodés példai. A forgandé hadiszerencse
és a nagyhatalmak szandékaitol is befolyasolt érdekek fiiggvényében azonban
a fegyverbaratsag gyakran ellenségeskedésbe csapott at. Hunyadi 1448-as bal-
kani hadjaratanak kudarcat (a masodik rigémezei csatavesztést) részben az
okozta, hogy a szovetséges alban Kasztriota Gyorgy seregét Durad Brankovié
szerb despota feltartoztatta (és magat Hunyadit is elfogatta). S amikor Matyas
kiraly Bécstdl és Boroszlotdl (Wroctaw) Jajcéig és Bihacig terjed6 birodalma
az 1526-os mohacsi csatavesztés utan frontorszagga lett, és harom részre sza-
kadt, a két nemzet viszonya még terheltebbé valt.

Szapolyai Janos (és szerb hive, Petrovics Péter temesi ban is) a ritkul6 lakos-
sag potlasara s a honvédelem erGsitésére nagyobb szamban telepitett szerbeket
a Délvidékre. Cerni Jovan is ebbél a korbél emelkedett katonai vezetévé, 4m
beilleszkedésiik nehézségérdl tantuskodik, hogy a ,fekete carnak” is nevezett
eloljard a torokot idézé kiméletlenséggel prédalta a magyar, roman és szasz
falvakat, miutan a Habsburgok oldalara allva — éppen Szabadka kézponttal —
egy iddre fiiggetlenitette magat Janos kiralytol.

Nem csoda, hogy a sziintelen hadjarasok kozepette a délszlav ,,menekiilt”
kifejezés, a prebeg a magyarban pribék alakban, baljos tartalommal telitédve
honosodott meg. Mdr amiatt is, mivel nem csak a magyar végvarrendszerben,
de a torok szolgalataban is szép szammal alkalmaztak felderité és ,,onfenn-
tartd” portydzé szerbeket. Igy a magyar utan (1. a budai pasék magyar nyelvii
levelezését) hamarosan a szerb lett a kor térségi kozvetité nyelve.

A balkani népcsoportok bearamlasa 1690-ben valt tomegessé, amikor Habs-
burg I. Lip6t csaszar és magyar kiraly a torok bosszuja el6l 40 ezer — hadjaratok-
ban érintett — csaladot, mintegy 200 ezer embert menekitett az ipeki patriarka
vezetésével az orszag déli megyéibe (Seoba). Az ,ideiglenesnek” szant tartdz-
kodas azonban véglegessé valt, miutan a bécsi udvar a hatarérizet szigoritasa, s
részben a rebellisnek tartott magyarok féken tartasa érdekében szamos kivalt-
saggal (sajat egyhazi, kés6bb nemzeti gytilés, adomentesség, ingyen so, faizasi
jog, a hatarérvidéken az altisztek szabad megvalasztasa stb.) ruhdzta fel a jo-
vevényeket. (A dinasztia a magyarok visszatelepiilését viszont a ,,hadizsakma-
nyanak” tekintett Bacskaba, Bansagba hatvan esztenddére megtiltotta, mikozben
katolikus németek tomegeit telepitették mintaszertien megtervezett és felszerelt
falvakba). A fegyverforgatashoz szokott szerbek igy nem csak a Rakoczi-felke-
léssel, de az 1848/49-es szabadsagharcunkkal is szembe keriiltek, noha a Bat-
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thyany-kormany az aprilisi torvényekben azonos jogokat biztositott a haza min-
den polgara szamadra. Stevan Knicanin szerbiai 6nkénteseinek beavatkozasa igy
polgarhaborus viszonyokat teremtett a Délvidéken (1. Zenta és Tiszafoldvar). Az
onkényuralom éveiben (1849 és 1860 kozott) a bécsi udvar mindezek jutalma-
ként afféle Gj koronatartomanyként, német katonai igazgatassal megszervezte
az ugynevezett Szerb Vajdasag és Temesi Bansagot, amelyben a roman-német
tobbség mellett 330 ezer szerb és negyedmillionyi magyar lakott.

Mint a szamokbdl is latszik, a targyalt térségben az évszazadok alatt spon-
tan, illetve tervszer népességcsere zajlott le. A szerbség esetében ez nem csak
szambeli, de anyagi, kulturalis gyarapodast is jelentett. Nem utolsdsorban
a befogadd hazanak is kdszonhetd, hogy 1794-ben Szentendrén indult el az
elsé szerb tanitoképzo (évtizedekkel késébb Kragujevacon a masodik), s 1826-
ban Pesten alakult meg a kulturalis bazisintézmény, a Matica Srpska. Ekkori-
ban gyakran megfordult hazankban a szerb hdsregék 6sszegytjtdje, a Srbi svi
i svuda romantikus jelszot megfogalmazé Vuk St. Karadzi¢. (Mveit a cirill
betlis munkékat is gondozé pesti Egyetemi Nyomda azért nem adta ki, mert
a szerb irodalmi nyelv megteremtdjének torekvéseit veszélyesnek tarté karlo-
cai patriarka, Stevan Stratimirovic¢ ezt megakadalyozta.) Mig Vitkovics Mihaly
a magyar irodalmi élet dramaba kapcsolddott be, Thokoly-Popovics Szava
Pesten megalapitotta a szerb ifjak tovabbtanulasat biztosit6é Tokolyanumot. Az
intézményesiilés Gjabb dllomésa a ,,szerb Athénben”, Ujvidéken a szerb gim-
nazium megalakitdsa. A Tarcal hegység lankdin (ma Fruska Gora) pedig szi-
lardan 4llt a dusgazdag Karldcai Ersekség épiiletegyiittese. A szerb ifjusdgot az
Omladina egyesiilet, a politikai kozvéleményt a Zastava cimu lap szervezte.
A Kkét szerb politikai tomoriilés egyikét, a Szerb Nemzeti Liberdlis Partot az
ujvidéki polgarmester, Svetozar Mileti¢ és Mihailo Polit-Desanci¢ vezette, mig
a radikalisokat Miletic¢ veje, Jasa Tomi¢. Az autoném Horvatorszagban tovabbi
két szerb part (az Onallé Part és a Halad6 Part) mitikodott, ugyancsak parla-
menti képviselettel. Alakultak persze Bosznia 1908-as bekebelezése utan ille-
galis csoportok is a délszlav egyesités programjaval, mint a Narodna Odbrana
vagy az Ujedinjenje ili smrt (Egyesiilés vagy halal), ismertebb nevén a Fekete
Kéz nevii szervezet, amely utébbi Ferenc Ferdinand tréonorokos meggyilkola-
saval az utolsé szoget iitétte a Monarchia koporsdjaba. ..

A Szent Istvan-i Magyar Kiralysag feldarabolasa 1918-ban a (gyoztes!)
»népek onrendelkezése” s még inkabb a nagyhatalmi revans jegyében tortént
meg. Igy Trianon nekiink - sokkold tragédia. A délszlav népek szdmara vi-
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szont — ugy tlint — a rég vart révbe érkezés. A Magyar Kirdlysagtol elcsatolt
42 500 négyzetkilométernyi teriileten €16, eltéré mentalitdsu odaatinak (preca-
ni) nevezett szlav testvérek integracidja azonban nem vart nehézségekbe fit-
kozott, mig az elcsatolt 520 ezer magyar (s a 480 ezer alban is délen) jogfosz-
tott allapotba keriilt (kiutasitas, vagyonelkobzas, tuladdztatas, névelemzés és
iskola bezarasok, dobrovoljacok betelepitése stb). Ellentétben a németekkel,
még a tiszavirdg életi Magyar Part is csak a szerb Radikalis Part révén jutott
egyetlen parlamenti mandatumhoz.

A horvat ellenzék vezérkaranak a skupstindban tortént meggyilkolasa
(1928), s megtorlasaképpen a Sandor kiraly ellen 1934-ben usztasak altal meg-
szervezett végzetes merénylet epizddjai utan a horvat és a szerb politikai elit
egy utolsd kisérletet tett a megbékiilésre. Az 1939-ben megkotott Nagodba
a horvatoknak a magyarok alatt nyolc évszazadon at élvezett autondmiajat al-
litotta vissza egy Bosznidval megnovelt teriileten. Az 1941-es német és olasz
tamadas azonban Jugoszlavia felbomldsat eredményezte. Ezt kovetGen (!)
Magyarorszag visszafoglalta elcsatolt teriileteit, kivéve a Banatot, mely német
megszallas ala keriilt. A tdmadokkal szembeni harcok kozepette az usztasak,
csetnikek és kommunista partizanok kozott véres polgarhaboru vette kezdetét.
A jaszenovaci horvat halaltabort a bleiburgi horvat menekiilt tomeg kivégzé-
sével, Nagy-Albania kikialtasat és a Bacska visszavételét statarialis, tervszerti
etnikai tisztogatasokkal torolta meg 1944/45 telén a gydztes partizan sereg. Az
ez utobbi indokdul felhozott 1942-es partizan- és zsidoellenes razzia, a ,hi-
deg napok” torténetébdl tan kevéssé ismert, hogy a magyar katonai tigyész-
ség azonnali fegyelmi vizsgalatot rendelt el, az érintett csalddoknak karpotlast
fizettek, mig az arvan maradt gyerekeket magyar csaladok 6rokbe fogadtak;
a nyilvanos bocsanatkérést Kovacs Andrds azonos cimi drdmai filmje doku-
mentalja. A harom évvel késbbi, mintegy tizszeresre becsiilt magyar civil al-
dozatrdl (lasd Gion Nandor regényét — Ez a nap a miénk) azonban csak 1990
utan lehetett szot ejteni, s megemlékezéseket, kegyeleti szertartasokat tarta-
ni, amelyeket sajndlatos emlékmurongalasok kovettek. Napjaink orvendetes
fejleménye ugyanakkor, hogy az események koriilményeit egy szerb-magyar
tényfeltaré akadémiai bizottsag vizsgalja.

A ’40-es éveknél maradva Magyarorszag szovjet katonai megszallas alatt
allt, Tito onfelszabaditd Jugoszlavidja viszont a maga utjat jarta. Igy tehét
a kétpolusu vildgban jelent6s zsarolopotencialjat az el nem kotelezetti status,
egy demokratikusabb 6nigazgatasi rendszer, a jelents gazdasagi novekedés
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és a javulo életszinvonal viszonyaira tudta valtani. Az els6 délszlav egység fel-
bomlasat okozé szerb hatalmi talsulyt a ,Gyenge Szerbia — erds Jugoszlavia”
jelmondat jegyében prébaltak kezelni, am sikerteleniil. Az olajvalsag kitoré-
se utani évben, 1974-ben elfogadott alkotmany nemzetiségi alapon csupan
Szerbiat foderalizalta, Horvatorszagot, Bosznia-Hercegovinat és Maceddniat
azonban nem. E megkiilonboztetés ellenében emelte fel szavat Dobrica Cosié
akadémikus Tito halalat kovetéen. A szerbség kulturalis és etnikai genocidi-
umardl sz6l6 1986-os emlékirata azonban kiszabaditotta palackjabdl a regio-
nalis nacionalizmusok szellemét. 1991-ben kitort a polgarhaboru - kélcsonds
etnikai tisztogatasok, konny, haldl és nyomor, Eurépa kozonyétdl kisérve. ..

A széthullas zaréakkordja az 1999-es koszovdi valsag volt, amelyet az ENSZ
Biztonsagi Tandcsa engedélye nélkiili NATO-bombazas zart le. Amiként az
amerikai csodafegyver, a lathatatlan ,,Lopakodd” egyikének égi palyafutasat az
al-dunai székely, Dani Zoltan ezredes rakétdja... De nem csak 6 segitett. Még
ha hazank ki is vette a részét — mas szomszéd allamokhoz hasonléan - a fegy-
veriizletbdl, éveken at szabad légtérhasznalatot, telefon- és internetkapcsola-
tot biztositott Szerbidnak, és az embargd alatt allé olaj szallitasaval épitette
a szomszédsagi kapcsolatokat, valamint sport- és kulturalis események lebo-
nyolitasaval, illetve sokezernyi menekiilt befogadasaval.

A haborut lezar6 daytoni és rambouillet-i egyezményt, s Koszovd 2008-as el-
szakadasat méltan nevezhetjiik a ,,szerb Trianonnak” A szorosabb egyiittmiiko-
désnek tehat immar egy kozos tarsadalomlélektani alapja is van. Kiilonosen, ha
figyelembe vessziik szakralis vilagunk 6sszefonddasait, hiszen immar nemcsak
Szent Laszld leanya, Piroska (gorég nevén Eiréne), de 2000 dta dllamalapito ki-
ralyunk, Szent Istvan is az ortodox egyhaz szentjei kozé fogadtatott.

Ebbél a diszpoziciobdl talan 4j megvilagitasba keriilnek a régi sérelmek.
Ahogy Ilija Garasanin szerb beliigyminiszter irta 1844-es Nacertanije cimi
munkajaban: a szomszédokkal mindig joban kell lenni, mert 1étezésiink allan-
do szerepldi, akikre a bajban leginkabb szamithatunk. Miként a Kossuth-emig-
racio befogadasa, a 2005-6s banati nagy arviz vagy az illegalis migracids hullam
2015-0s rohama idején. S a Thesszaloniki-Belgrad—-Budapest gyorsvastit mun-
kalatai kozepette osszekapcsolddott a két szomszéd orszag gazvezetékrendszere
is. Eppen e haborus idékben, amikor soha nem latott energiavélsag is fenyegeti
a vilagot.

Az 6sszekapcesolddasnak nemcsak a gazdasagi és politikai lehetdségei adot-
tak, de szellemi, életvezetési szempontbol is kolcsondsen adhatunk egymas-
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nak. Az egyéni kezdeményezések és a tarsadalmi reformok teriiletén mi lehet-
nénk az Gtvezetdk, a zadrugas hagyomanyokbol épitkez6 szerb kozosségektol
pedig megtanulhatjuk a fényes csapatsportsikerek titkat, hogy csak a legké-
zenfekvébbeket emlitsem. De éltalanos értelemben az ,élni és élni hagyni”
- szerb szomszédainknal jol bejaratott — patriarchalis életgyakorlata is sokat
hasznalna az individualista, politikailag széttagolt magyarsag osszetartasanak.
S az elkoptatott jelszavak ellenére az atjarast e két vilaglatas kozott a nemzeti
kisebbségeink biztositjak, kettés hely-, nyelv- és mentalitdsismeretiikkel, ami
szamukra megmaradasuk legf6bb biztositéka is egyben.

Am, ha - zarasképpen - helyzetiinket ismét a szélesebb balkéni horizonton
vizsgéljuk, belathatd, hogy nem csak nemzettdredékeink létezése immar a tét.
A tavoli foldrészek hatdrainkat ostromlé tomegeitdl felbolydult Balkdnon ma
is tapinthat6 a harom kulturkor torésvonala. Az Alija Izetbegovi¢ altal annak
idején megalmodott paniszlam jovokép a bosnyakokra, a bulgariai pomakok-
ra, a macedodniai albanokra s Torokorszag és a két alban allam lakoéira gyakorol
hatast. Oroszorszag, Szerbia és Gorogorszag, valamint Montenegro és Bulga-
ria alkotja az ortodox tengelyt, s harmadikként vegyiik a hitehagyott, 6nma-
gaval meghasonlott ,,atlanti” vilagot. E harom erécsoport szembenallasa, ve-
télkedése semmi jot nem igér a szuperhatalmak mostani er6probai idején. Az
uni6 eldszobajaban varakoztatott Nyugat-Balkan igy konnyen valhat gjolag
a kontinens ,,puskaporos hordéjava”

Am ha e térség népei okulnak kozos, hdnyatott torténelmiikbél, s hosszt
tavd, parhuzamos érdekeiktdl vezetve elsajatitjak a talélés Gj receptjét — a szo-
ros gazdasagi, kulturalis egytittmikodést -, tan dacolni tudnak a globalis vi-
laghatalmi szandékokkal, amelyek nyersanyag- és munkaer6forrassa és a to-
megaruk ontudatlan fogyasztéiva akarjak ziilleszteni e nagy multu, gazdag
hagyomanyokkal és szines kulturalis értékekkel biré nemzeteket.

Az egyiittmiikodés el6feltétele a megismerés, s a kolcsonos tisztelet alapjan
az érdekek és értékek harmonizalasa. S ebben jut kitiintetett szerep nemzeti
kisebbségeinknek, amelyek a mindenkori kapcsolatok javitasanak onzetlen
munkasai. De ha errdl az utrol letériink, akkor nemcsak a hatar masik olda-
lan €16 testvéreink, de a Balkan és ,, Koztes-Eurépa” minden ,,kis” népe végve-
szélybe kertl.

Megnyugtatd ugyanakkor, hogy a két szomszéd nép jelenlegi kivalé kapcso-
latai ennek az Gjszert dsszefliggésnek a jozan belatasardl tanuskodnak.
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MEGHALT A KIRALYNO, ELJEN A KIRALYSAG!

Ugy latszik, az idei év az ukrajnai haboru eszkalacidja és az energiavalsag
mellett a brit monarchiarol is sz6l. A monarchiarél, amely II. Erzsébet ha-
lala utdn is koszoni, jol van. A kiralysag intézménye az uralkodovaltastdl
fiiggetleniil valtozatlan népszeriiségnek 6rvend a szigetorszagban.

A kiralynd halala és temetése, valamint fia, Karoly kiralyi minéségben tor-
ténd szinrelépése nyoman vilagszerte milliok - elemzdk, ujsagirok, blogge-
rek és kommentelSk - érezték alkalmi kotelességiiknek a brit monarchiardl és
altalaban a kiralysagrol alkotott véleményiik kozzétételét. Nem volt ez mas-
képp Magyarorszagon sem, ahol joggal szamithattunk arra, hogy a kiilonféle
allaspontok hten leképezik a végletekig megosztott hazai tarsadalom f6 to-
résvonalait, igy a konzervativ jobboldaliak majd védik, a balliberalisok pedig
elavultnak bélyegzik vagy éppen gyaldzzdk a monarchia intézményét. Nem
igy tortént: bar a jobboldali portdlokon szimottevéen magasabb volt a brit
koronaval szimpatizalo, illetve kondolealé megnyilvanulasok aranya, mint
a liberalis honlapok kommentszekcidiban, a monarchiaval szemben kritikus,
elitéld, s6t adott esetben kegyeletsért6 beirasok mindkét oldalon megjelentek.

A brit monarchia intézményével szembeni negativ megnyilvanulasok -
amelyek tobbnyire a pénzszorast, az avitt jelleget vagy (nevetséges modon)
a gyarmatositast olvastak II. Erzsébet fejére — lényegében a kommunista
fejtagitok és a proletar irigységkultura kozhelyeit egyesitették, raadasként
ezenkiviil még a hattérhatalmi vezet6 szerep vadpontja is megjelent. (De lega-
labb végre tudjuk, hogyan alcazza magat a hattérhatalom: az erkélyrdl integet
a népnek.) Nemzeti, jobboldali, értékkonzervativ magyar szempontbdl a brit
kiralyi csaladrol azonban kizérolag a tisztelet hangjan szabad és érdemes sz6l-
ni, tobb okbdl is.

1. Kezdjiik a torténelmi kapcsolatokkal: a ,,minden angol uralkodé ésany-
jaként” tisztelt Skdciai Szent Margit nem volt mds, mint a mi Szent Ist-
vanunk unokdja, mas forrasok szerint unokahuga. Az is jol ismert tény,
hogy II. Erzsébet tikanyjanak, Rhédey Klaudia erdélyi gréfnének koszon-
het6en a kiralyn6 szarmazasi hatterét illeten az angol és az eurdpai kira-
lyi felmendk utan a magyar vérvonal volt a legdominansabb.
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2. III. Karoly — még walesi hercegként — tavoli rokona, Kélnoky Tibor grof
tarsasagaban rendszeresen ellatogatott Erdélybe, konkrétan Mikldsvarra,
a székelyfoldi Zaldnpatakon pedig vett is egy hazat. Oridsi szerencséje
a magyarsagnak, hogy az 4j brit uralkodé nemcsak ismeri az erdélyi ma-
gyar valosagot, hanem kifejezetten kedveli a tajat, és személyes kapcsola-
tokat is dpol az ott élékkel. Kimondottan hasznos lenne, ha a hazai hir-
portalok (kiilonosen a jobboldaliak) a jelenleginél is joval nagyobb teret
szentelnének e kapcsolat bemutatasanak.

3. Egy olyan kozosség tagjainak a részérdl, mint a magyar jobboldali ta-
bor, ahol a Szent Korona megkiilonboztetett tiszteletet élvez, nincs helye
a monarchiat értelmetlen, folosleges intézménynek lattatdé megnyilva-
nuldsoknak. Mar csak azért sem, mert nekiink, akik jol latjuk a nemzeti
Onazonossag elvesztésének, a lopakodo Egyesiilt Eurépanak a veszélyeit,
latnunk kell azt is, hogy a monarchia a brit és angol nemzeti identitas
legf6bb tartéoszlopa, amelynek kidontése pontosan olyan meghasonlast
eredményezne ennek a nagy kultirnemzetnek a részérdl, mint amilyent6l
Magyarorszagot is folyamatosan féltjiik. Ami pedig a kiralysagot mint al-
lamformat illeti: egy olyan orszagban, mint a miénk — amelyet torténelme
soran sokkal tobb kudarc és szenvedés ért a (nép)koztarsasagok néhany
évtizede, mint a kiralysag ezer éve alatt - illik minimum arnyaltan koze-
liteni ehhez a kérdéshez.

Toéta W. Arpad ellenzéki publicista a brit monarchiét ugy jellemezte, mint
»egy sajnalatos fekélyt a Nyugat testén”. Aki elmeriilt mar valaha a romkocs-
mak akolmelegében, és belehallgathatott a térzsvendégkor eszmecseréibe, az
jol ismeri ezt a hangot. Ezért nem is a szerz6 személye az érdekes. Baj akkor
van, ha a jobboldali nyilvanossagot is eldrasztjak a hasonléan gondolkodé
anonymusok.

A viragz6 brit-magyar viszony ugyanis nemcsak a fentebb leirt szempon-
tok, hanem az ott él6 szdzezer magyar, valamint 6nmagaban a nagyhatalmi
kapcsolat miatt is stratégiai érdekiink. A brit kiralyi csalad szerepe pedig —
tiiggetleniil attdl, hogy politikaformald szerepiik alkotmanyosan milyen mér-
tékd - e tekintetben (is) megkeriilhetetlen.
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Surjan Ldszlo

EBRESZTSO

Az angol nyelv uralmanak egyik folyomanyaként altalanossa valt az angol
szakkifejezések forditas nélkiili atvétele a mas nyelvii irasokban, s6t a koz-
beszédben is. Mintha egyfajta provincializmus lenne a nemzetkozileg el-
terjedt szavak leforditasa.

Ezaltal az angol anyanyelviiek a tobbieknél elényosebb helyzetbe ke-
riiltek: a szakkifejezések mogott nekik felsejlik egy a jelenség lényegéhez
kot6do tartalom, amit a tobbiek nem feltétleniil éreznek meg. Egy régen
atvett sz6 példaja mutatja, mire gondolok: sztrajk. Hidba tudom, hogy ez
eredetileg angolul iitést jelent, a sz6rél nekem csak a munkabesziintetés jut
eszembe.

[gy robbant be nemrégiben a woke. Tudjuk, hogy a wake, ébred szdval kap-
csolatos, de persze mas jelentéstartalmat kapott. Melléknévként hasznalva
a Merriam—-Webster szerint arr6l mondjuk, hogy woke, aki (kiilondsen a faji
és tarsadalmi igazsagossag terén) fontos tények és kérdések tudataban van, és
azokat aktivan figyelemmel kiséri. A Wikipédia toémorebben fogalmaz: a faji
eléitéletekre és a hatranyos megkiilonboztetésre vald figyelmet emeli ki.

Noha korabban is hasznaltak, a sz6 karrierje 2010-ben kezd6dott. Nehéz
manapsag ugy bolyongani az interneten, hogy hamarosan ne keriilne el6 va-
lami ,woke” téma. Annyi izmust atéltiink mar, most a woke-izmus napjait él-
juk. Veszprémy Laszl6 Bernat szamara adott interjujaban Andreas Kinneging
a kovetkezoképp fogalmazott:

»A woke-izmus egyfajta kozos nevez6 azoknak az embereknek, akik azt hi-
szik, hogy a nyugati tarsadalom a velejéig romlott... mert nem eléggé egalita-
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rius. Az egalitarizmus mostanaban szélesebb és radikalisabb definiciét kapott.
A kommunizmusban az egalitarizmus minden ember tarsadalmi, gazdasagi
egyenldségére utalt. Most mar nemcsak erre vonatkozik, hanem a fekete-fehér
egyenldségére, a férfi és a nd egyenjogisagara, a homoszexualisok és a hetero-
szexualisok kozotti egyenléségre és igy tovébb. Igy lesz szitokszo a szexizmus,
a homofdbia, az idegengytlolet, a transzfobia, a binaris gondolkoddas. Min-
den alkalommal ugyanaz a vad, nevezetesen, hogy az embereket nem keze-
lik egyenléen. A woke-izmus tehat valami uj, de egyben régi is. Radikalisabb,
mint a kommunizmus. Ezek az emberek azt hiszik, hogy a tarsadalom mélyen
rothadt, mert mindenhol nagy az egyenl6tlenség, és ezt az allamnak kell kor-
rigalnia. Vagyis ez azt jelenti, hogy a kormanynak mindent ellendriznie kell”

Hogy a nyugati tarsadalom nagy bajban van, azt sokan annak tulajdonitjuk,
hogy elvesztette hagyomanyait, keresztény gyokereit, nyiltabban fogalmazva
Istenét. Kinneging véleményét sokan osztjak: a woke-izmus a kommuniz-
mus egyik valfaja. Eredetileg a kommunizmus, szavakban legalabb, vagyoni
egyenldségre torekedett. (A gyakorlatban azért mindig voltak ,egyenlébbek
az egyenlék kozott”.) Az Gj irany minden egyenl6tlenséget karhoztat, ennek
igazsagtalansagara akarja raébreszteni az embereket. A woke-izmus hivei te-
hat az igazsagossag bajnokainak tekintik magukat, és erre biiszkék. Nem ve-
szik észre, hogy nem minden kiilonboz3ség egyenldtlenség. Férfi és né nem
attol egyenld, hogy egyforma lenne, hanem attdl, hogy azonos jogaik, lehet6-
ségeik és megbecsiiltségiik van. Minthogy a kiilonbozéségek adottak, azokat
er6vel, az allamhatalom erejével kell egyformava tenni, a woke-izmus tehat
a kommunizmushoz hasonléan megfosztja az embert a szabadsagatdl. Ellent-
mondasok sora jellemzi: a massag elfogadasat koveteli, de nem tiiri a masképp
gondolkodast. Toleranciat hirdet, de még azt is megtiltja, hogy bizonyos sza-
vakat hasznaljunk. Régen a majus elsejei felvonulds volt kotelezd, most a biisz-
keség menete veszi at a szerepet.

Kinneging felfogasaban tehat a woke a kommunizmus rokona, neomarxista
irany.

Erdekes és nem megalapozatlan azonban Schiffer Andras megkozelitése, aki
éppenséggel woke-kapitalizmusrol beszél. Idrissa Gueye esetére hivatkozva
ramutat, hogy, a woke-kapitalizmusban valdjaban a ,fekete életek” is csak ad-
dig szamitanak, amig felhasznalhatdk agyutolteléknek az identitashaboruban.
(Idrissa Gueye szenegdli, mohamedan vallast labdartgo, aki a franciaorszagi
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PSG jatékosa. Nem volt hajlandé szivarvanyos dresszben jatszani, inkabb nem
vett részt azon a mérkdzésen, ahol ezt elbirtak. Lelkiismeretére hivatkozott,
és arra, hogy hazajaban a homoszexualitas biincselekmény. Hatalmas vihar
tort ki a fellépése miatt.) Idrissa Gueye , fekete élete” tehat nem szamit, mutat
ra Schiffer, ahogy azoké a fehéreké sem, akiknek autoném meggy6z6désiik,
hagyomanyaik vannak hagyomanyvesztett vilagunkban.

Ez persze csak a woke-izmus diktatorikus jellegét domboritja ki, ett6l még
tarthatjuk a kommunizmus 4j formdjanak. Schiffer azonban arra is keresi

a valaszt, hogy kinek a javat szolgalja az egész Oriilet.

»Egyetlen dolog szamit: a globalis profitmaximalizacid, és ebben minden
hagyomanyokon nyugvé kultira, minden szerves tarsadalmi szovedék épp-
ugy elharitandé akadaly, ahogyan a klasszikus liberalizmus vivmanyai, a véle-
mény- és a lelkiismereti szabadsag. A woke-kapitalizmusban persze visszako-
szon a kulturélis imperializmus, a globdlis Eszak pontosan ugyanazon gdgje,
amivel annak idején Afrikat is leigazta”

Kommunizmus vagy kapitalizmus tehat a woke? Visszakérdezhetiink: nem
mindegy? Mindkettének van rossz értelemben vett globalis jellege, és mind-
kett6 szamara elpusztitand6 akadaly a kultdrank, a hitiink, a szabad vélemé-
nyiink és a lelkiismeretiink. Hozzateszem: kozép-eurdpaisagunk. Meg kell
szervezni az értékmentést, az ellenalldst, mert mara az Oriilet odaig jutott,
hogy a férfiak pubertas utdni sterilizalasat propagalja, filmeket készit, hogy az
anyasagot mint elviselhetetlen terhet mutassa be, azaz meginditottak az embe-
riség, de legaldbbis a nyugati vilag 6nfelszamolasat.

Woke, mondom tehat, azaz ébreszt6, de mondhatjuk azt is: riadé.
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Harrach Péter

A TEREMTESVEDELEM RADIKALIZMUSA

Sok hang sz6l ma veszélyeztetett kornyezetiink védelmében. Kozottiik egy-
re erdteljesebb az egyhazak teremtésvédelemrol sz6lé szava, aminek sok
ko6zos vonasa van a tobbivel, hiszen a probléma kozos. Van azonban két
Iényeges kiilonbség is.

Egyrészt a cimben szerepl radikalizmus. Mivel elvi, vallasi megkozelitésrol
van sz0, itt nem sok tér marad a megalkuvasra készteté — kozjotol fiiggetlen
- gazdasagi, politikai kényszereknek. Masrészt a teremtésvédelem nemcsak
a kornyezetr6l, hanem a teljes teremtett vilagrol, tehat az emberr6l is szol.

Annak teljes valdjarol, beleértve az egyéni és tarsadalmi életét szabalyozd
torvényszeriiségeket is.

Végiil is mi a teremtésvédelem, és mi nem? Nem az aktudlis problémara
adott alkalmi vélasz, hanem az egész teremtett vilag iranti mélységes tiszte-
let és az ebbdl fakado felel6s magatartas, vagyis a keresztény életforma fontos
eleme. Az ember tehat nemcsak része a teremtett vilagnak, de abban sajatos
szerepe van, vagyis felel6s gazddja is annak. Erre alkalmassa személy mivolta
teszi, amivel a f6ldi vilagban egyediil rendelkezik. Méltosaga egyetemes, sze-
mélyisége egyedi és pdtolhatatlan.

Ertelme, szabadséga, énreflexidra vald képessége a tobbi él6lény f61é emeli.
A felelds gazda szerepet a ,muveljed és érizzed” parancsa adja, ami persze egy-
uttal ajandékba kapott lehetdség is. Lehetdség arra, hogy alkotoképességével
élve gazdagitsa ezt a vilagot, de ugy, hogy kézben megérizze annak szépségét
és épségét. A teremtésvédelem tehdt nem felirat a természetvédelem, kérnye-
zetvédelem, fenntarthat fejlddés vagy klimavédelem kontosén, hanem atfogd
szemlélet, egy életforma része, ami most kiilonos figyelmet kapott. Keresendé
pedig az egyhazak megnyilatkozasaiban. Most arra van lehetdségiink, hogy
ebbdl a gazdag anyagbdl a fontosabbakat kiemeljiik.

VI. Pal papa mar 1972-ben tizenetet kiild6tt az ENSZ stockholmi kérnye-
zetvédelmi konferencidjara, amelyben megfogalmazott egy keresztény alap-
tételt: ,A teremtés mindenkié, az ember feladata pedig annak gazdagitasa”
Harom évvel késébb a Reformatus Egyhdzak Vilagszovetsége nairobi nagy-
gytlésén a globalis kornyezeti hanyatlas és a tomeges éhezés egytittes kezelé-
sérdl nyilatkozott.
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II. Janos Pal papa fellépésével nagy hangsulyt kapott a hivatalos egyhazi
megnyilatkozasokban a teremtés védelme. Redemptor hominis kezdetli en-
ciklikdjaban megfogalmazza a teremtésvédelemrol sz6lo keresztény tanitas
lényegét: ,,A Teremtd ugy akarta, hogy az ember kozosségben éljen a termé-
szettel, mint értelmes és nemes ura, mint 6rzdje és nem mint garazda birto-
kosa” Laborem exercens kezdetii enciklikdjaban pedig egy 6j gazdasagi rend
kialakitdasanak sziikségérdl szol. 1986-ban, Assisi Szent Ferenc sziiletésének
800. évforduldjan, Gubbidban a vilagvallasok képvisel6i mar felvetik a fejlédés
fogalmanak atértelmezését. A papa a Sollicitudo rei socialisban kimondja: ,,Az
igazi fejlodés erkolcsi természet(i. A fogyasztdi tarsadalom pocsékol, és ter-
meli a hulladékot. A fejlddés legfébb akadalya a profitéhség és a hatalomvagy”
Ezzel szembeszall a ,,haladas” mitoszaval.

Bartolomaiosz konstantinapolyi patriarka nevéhez ftizddik a vallasok és
a tudomany 150 képviselGjének talalkozasabdl sziiletett, ,,patmoszi javaslatok”
néven ismert dokumentum. Ezt kovette az un. Velencei Nyilatkozat, ami a két
nagy egyhazi méltdsag, II. Janos Pal papa és Bartolomaiosz kozos megnyi-
latkozasa a kornyezeti etikardél. Ebben kimondjak: ,A teremtés tisztelete az
emberi élet és méltosag tiszteletébdl fakad.” Az életformank megvaltoztatasat
javasoljak. Tegyiik hozza, ez a probléma kezelésének, vagyis a kornyezeti ka-
tasztrofa megel6zésének kulcskérdése.

A legjelentdsebb hazai egyhazi megnyilatkozas a teremtésvédelem kérdésében
a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia 2008-ban sziiletett, Feleldsségiink a te-
remtett vilagért cimi korlevele. Ez kimondja, hogy a kérnyezeti valsag okozdja
az emberi tevékenység. Szol a biodiverzitasrél — ami valoban a teremtésvédelem
egyik hangsulyos kérdése —, a viz és a levegd tisztasagarol, az éghajlat valtozasarol,
az er6forrasokkal valo gazdalkodasrdl, és nagy hangsllyal a javak igazsagtalan
elosztasardl. Killonbséget tesz az emberkozpontu és az utilitarista gazdasag kozott.
Az el6bbi a kozjot szolgalja, az utobbi az 6nz6 haszonelviiséget képviseli.

A legatfogdbb és leggyakorlatiasabb egyhazi megnyilatkozas kétségteleniil
a 2015-ben sziiletett Laudato si” kezdet(i enciklika, amely hosszasan elemzi
a ,,selejtezés kultarajat”, beszél a vilagméret(i egyenlétlenségekrdl, ujbol meg-
fogalmazza a teremtésvédelem egyetemes jellegét, szemben a lesziikitett 6ko-
centrikus gondolkodas egyoldalusagaval. ,Az igazi okoldgiai megkozelités
mindig szocialis megkozelitéssé is valik” Tobbszor hangsulyozza, hogy a te-
remtésben minden Osszefiigg mindennel. A kornyezeti 6kologian kiviil meg-
emliti a gazdasagi és szocialis 6kologiat is.
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A Ferenc papardl kialakult egyoldala képpel szemben olvashatunk kul-
turalis 6kologiardl is, amelyen a hagyomanyos helyi kultirak megorzését és
apolasat érti. ,Egy kultura eltiinése is lehet legalabb olyan stlyos vagy még
stlyosabb, mint egy allat- vagy novényfaj kipusztuldsa” A mindennapi élet
okologiaja pedig a nagyvarosok élhetdségérol szol. Beszél az emberi élet szer-
ves részét alkoté munkardl is.

Végiil tegyiik fel a kérdést: mit tett hozza a teremtésvédelmi megkozelités
a vilag egy siirgetd problémajanak megoldasahoz? Mindenekel6tt azt, hogy az
egészet és nem csak a részt nézi, hogy az ember fel6l kozelit, aki a probléma
okozoja és lehetséges gyogyitdja, s hogy megfogalmazza az emberi felel3sség
forrasat is.
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Csepeli Kdalman
HA RANK ZARUL A NYILT TARSADALOM

Soros Gyorgy szerint az elmult 6t évben feler6sodott a vilagban a nyilt és
zart tarsadalmak harca. Szerinte a nyitott tarsadalmakban az allam felada-
ta az egyén szabadsaganak védelme, mig a zart tarsadalmakban az egyén-
nek az allam vezetdit kell szolgalnia. De tényleg ez a valosag?

A nyilt tarsadalom eszméjének ma mar konyvtarnyi irodalmat ismerjiik,
a fogalmat bevezetd Henri Bergson munkassagatol Karl R. Popper A nyitott
tarsadalom és ellenségei cimli miivén at Justin Trudeau programbeszédéig.
Popper szerint a zart tarsadalmakban kollektiv hagyomanyokon alapuld, ma-
gikus torzsi intézmények szabalyozzak az élet Osszes teriiletét, meghatdroz-
va az egyén szamara a helyes utat, és kizarva a személyes feleldsségvallalast.
A nyilt tarsadalomba val6 atmenet tehat egyfajta feln6tté valasi folyamat, ami
- irja Popper - fajdalmas az egyén szamara, akar a gyermeknek egy csalad
szétesése.

Spartatol Kolnig

A legtobb ideoldgiahoz hasonldan a nyitott tarsadalom elméletének is megvan
a maga vonzereje. Oszintesége és realizmusa — nem igér automatikus bizton-
sagot és biztos jov6t — akar még imponald is lehet. Emberképe pedig, amely
egy autonom, cselekvé és feleldsségvallalé személy karakterét irja le, nem-
csak szimpatikus, hanem még keresztény szemmel is vallalhaté. Ha azonban
végiggondoljuk, hova vezethet egy tokéletesen nyilt tarsadalom, mar alapos
kételyek, sot aggalyok meriilnek fel az elmélettel szemben, és akkor a téma
gyakorlati oldalarol, vagyis a létez6 nyilt tarsadalmakkal kapcsolatos napi ta-
pasztalatokrol még nem is beszéltiink.

A nyitott tarsadalom egyik {6 jellemzdje a kiilonb6z6 kultarak kozotti mo-
bilitas. Popper ugyan nem ezt helyezi elmélete kdzéppontjaba, azonban a zart
tarsadalmak jellemzésekor — amelyet az dkori Spartarol mintazott — els6 hely-
re tette az idegen kulturalis hatasok kizarasat, kiegészitve olyan sajatossagok-
kal, mint példaul a keveredés tilalma. Figyelembe véve, hogy a multikulturalis
tarsadalom (amely Popper mai kovet6i szamara kulcsfontossagu fogalom) ma
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elsésorban a migracion keresztiil valosul meg, tegyiik fel a kérdést: vajon mi-
lyen eredményt kapnank ebbdl a szempontbdl, ha globélisan megvalésulna
a nyilt tarsadalom gy6zelme?

Egy tokéletesen mobil vilagtarsadalomban, ahol minden embert egyforman
magas mobilitasi hajlanddsag, képesség és lehetdség jellemezne, méghoz-
za célorszagokra vonatkozo preferenciak nélkiil, egy idé utan a f6ld minden
pontjan a globalisan érvényes rassz- és etnikai aranyok jonnének létre. Vagyis
New Yorkban, Pekingben, Nairobiban és Kolozsvaron is mintegy 30 szazalék
lenne a tavol-keleti népesség aranya, koriilbeliil 15 szazalék a feketéké és igy
tovabb. Egy tokéletesen mobil vilag tehdt a civilizaciokat és kultarakat tokéle-
tesen és véglegesen eltorolné. Ez annyira ijesztéen hangzik, hogy néhany fana-
tikust leszamitva nyilvan még a nyilt tarsadalom hivei sem tartanak kivanatos
célnak. De akkor mi lenne az a koztes allapot, amit még elfogadnanak? Talan
egy realisabb opciot?

A realisabb opci6 esetében mindenekel6tt szamolnunk kellene a célorszagi
preferenciakkal, tovabba azzal, hogy még akkor sem lenne teljes az emberiség
migracids hajlanddsaga, ha erre mindenkinek meglennének az eréforrasai,
hiszen nagyon sokan jél érzik magukat a lakéhelyiikon. De a végeredmény
még igy is elviselhetetlen lenne, hiszen ha csak az elkoltdzni vagyok vennének
vandorbotot a keziikbe, Afrika népességének jelentds része egyszertien attele-
piilne Eurépéba, Dél-Amerikaé pedig az Egyesiilt Allamokba. Ami ugyancsak
évezredes emberi civilizacidknak az 6sszeomlasaval jarna.

Abszurd ez is, de mar korantsem all annyira tavol a valdsagtol, mint az el8b-
bi véltozat, kiillondsen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy az elmult években
tobb eurdpai csticsvezetd — koztitk Angela Merkel és Martin Schultz - is el-
utasitotta a fels6 migrdcios korlat meghatarozasat. Es nemcsak 8k: még soha
egyetlen liberdlis politikust, értelmiséget, ujsagirot nem hallottunk valamiféle
elméleti limitrdl beszélni. Tegytik fel nyugodtan az erre vonatkozo kérdést egy
migracidparti személyes ismerdsiinknek: nem fogunk konkrét vélaszt kapni
ra. Ennek oka pedig roppant egyszerti: ha barmilyen realis fels6 értéket mon-
dananak, azzal gyakorlatilag elismernék, hogy afelett mar 6k is sziikségszertien
az »intoleransok’, ,xenofébok” klubjaba keriilnének, ha viszont egy irrealisan
magas hatarértéket neveznének meg, 1ényegében deklaralnak a multikultura-
lis utdpia tarthatatlansagat és veszélyességét.

Vagy inkabb - a Monty Python nyoman - tegytik fel azt az egyszert kérdést,
hogy mit adtak nekiink (vagy barkinek) a migransok. Es itt természetesen nem
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az Olah Gyorgyokre, Hatdr Gy6zokre és Antal Nimrédokra, hanem a ,,szile-
tett janudr 1-én” tipusu jovevényekre gondolunk. Ha csupan egy olyan kézzel-
foghato indikatort néziink, mint a btinelkovet6k szarmazasi helye (ami tobb
nyugati orszagban sokkal kevésbé tabu, mint nalunk), mondjuk a leginkabb
hasbavago kategoria, az erészakos blincselekmények vonatkozasaban, egyér-
telmten a civilizaciokozi egyiittélés mély kudarcaval kell szembenézniink. Az
6slakosok és az eltérd kulturakbol érkezettek, illetve azok leszarmazottainak
btinelkovetési aranyara vonatkozéan mar annyi statisztika, tanulmany és uj-
sagcikk latott napvilagot az elmult évtizedekben, hogy teljesen értelmetlen
lenne most a kiillonféle példak kiragadott felsorolasa; célzott kereséssel bar-
mikor masodpercek alatt képet kaphatunk ezekrél a szomoru statisztikakrol.
Egy szimbolikus esetet, a 2015-6s kolni ,,fekete szilvesztert” azonban érdemes
kiemelniink, ugyanis ez az éjszaka nem csak a multikulturalis tarsadalom mi-
kodoképességébe vetett vakhitet, hanem a mainstream média maradék hite-
lességét is alapjaiban rombolta szét.

A nyilt tarsadalom kiteljesedésének disztopidjat egyébként maga Popper is
megirta, dm az 6 sorai nem a kevert népességrol, hanem az organikus jelle-
gét mindinkabb elvesztd, Gn. absztrakt tarsadalomroél szélnak: , Képzeljiink
el egy olyan tarsadalmat, ahol az emberek gyakorlatilag sohasem talalkoz-
nak szemtdl szembe - ahol minden tevékenységet olyan elszigetelt egyének
végeznek, akik gépelt levelek és taviratok (ma emailek — Cs. K.) segitségével
érintkeznek” Popper hozzateszi: a mesterséges megtermékenyités lehet6sé-
ge miatt ez esetben még személyes érintkezésre sem lenne sziikség. Szerinte
»egy ilyen fiktiv tarsadalmat »tokéletesen absztrakt vagy elszemélytelenitett
tarsadalom«-nak nevezhetnénk”. Talan nem is kell megjegyezniink, hogy
a koronavirus-jarvany alatti lezarasok soran az emberiség jelentds része im-
mar személyes tapasztalatokat szerezhetett a tokéletesen absztrakt tarsada-
lomhoz kozelité viszonyokrol.

Maga Popper azonban nem hitt a tokéletesen vagy akar csak talnyomorészt
absztrakt tarsadalom kialakulasaban, s elismeri, hogy ,,az ember biolégiai fel-
épitése alig valtozott; az embereknek olyan tarsadalmi sziikségleteik vannak,
amelyeket egy absztrakt tarsadalomban nem képesek kielégiteni’, szinte szd
szerint atvéve Dosztojevszkij gondolatat, miszerint ,,a falanszter készen van,
csak az ember természete nincs készen a falanszterhez” Ugyanakkor Popper
a modern tarsadalmak el6nyeként emliti, hogy annak személyes viszonyaiba
~mindenkinek szabad bejarasa nyilik, ahelyett hogy azt a sziiletés véletlensze-
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riisége hataroznd meg”. Arra az altalunk fentebb mar feltett kérdésre azonban,
miszerint létezik-e egy szdmdra is elfogadhato koztes allapot — kiilondsen an-
nak titkrében, hogy Popper az emberi boldogsag szempontjat maga is fontos-
nak tartotta —, nem ad nekiink valaszt.

Tobb szabadsag — még tobb elnyomas

Ha a mindennapok szintjén is kivancsiak vagyunk a nyilt tarsadalmak mtiko-
désére (és most nem a migracié mar emlitett velejardira gondolok), a legegy-
szerlibb, ha szemiigyre vessziik a magukat annak hiveként jellemz6 orszagokat.
A lista nyilvénos, hiszen 2021-ben az Egyesiilt Allamok, Kanada, Ausztralia,
az Egyesiilt Kiralysag, Németorszag, Franciaorszag, India, Japan, Dél-Korea és
Dél-Afrika vezet6i kozos nyilatkozatban élltak ki a nyilt tarsadalom mellett.

Az emlitett orszagok koziil elsdsorban Kanadat szokas a popperi elvek la-
boratériumaként emlegetni. Justin Trudeau miniszterelnok - aki ultraliberalis
politikdjat sokszor karikaturaszeri kiils6ségekkel demonstralja - mar mont-
reali parlamenti képvisel6ként fogadalmat tett a nyitott tarsadalom védelmére,
2017-ben pedig, immar kormanyféként, megallapodast kotott az ENSZ Me-
nekiiltigyi Fébiztossagaval és a Nyilt Tarsadalom Alapitvannyal a menekiiltek
letelepedésének az eldsegitésérol.

Kanadaban ma paratlan kreativitassal és munkatempdban zajlik a szabad-
sag és az emberi jogok jelentéstartomanyanak folyamatos tagitdsa — ami egy-
uttal a nyilt tarsadalom alland6 ujrafogalmazasat, tovabbépitését is jelenti —,
természetesen az ehhez sziikséges tabudontésekkel és normagyartassal egyfitt.
Egyetlen példa: 2021 marciusaban — precedensértéki itélet keretében - felfiig-
gesztett bortonbiintetésre itéltek egy apat, amiért ellenezte a lanya nemvaltoz-
tatasat, valamint az ennek jegyében megkezdett tesztoszteronkezelést. (Nem
mellékes koriilmény, hogy az identitasvaltasra az iskolai propaganda hatasara
keriilt sor.) A lanya egészségét védd apa terhére rott blincselekmény, egyéb
lehet6ség hijan, a csalddon beliili erészak volt.

Sziik egy évvel az itélet utan - nyilvan a kinosan ingatag jogi alapok sta-
bilizalasanak szandékaval - a kanadai parlament torvényben tiltotta meg az
un. konverzids terapia alkalmazasat. Ez azt jelenti, hogy akar 6téves borton is
jarhat az olyan kezelések vagy szolgaltatasok nyujtasaért, amelynek célja a ho-
moszexualis személy heteroszexudlissa tétele, illetve a transzszexualis személy
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nemi identitasanak a bioldgiai nem szerinti korrekcidja, de az is hasonlékép-
pen biintetendd, ha valaki igymond elnyomja, csokkenti egy ilyen személy
szexualis orientacidjat vagy nemi identitasat. A jogszabaly nemcsak a keresz-
tény egyhazak mozgasterét és szdlasszabadsagat korlatozza, hanem - mivel
a ,védettek” korébe a gyermekkoruak is beletartoznak — azokat a sziil6ket is
kriminalizalja, akik adott esetben az emlitett apahoz hasonléan reagalnak.
A kiskoruak igy egy olyan ,terapia” kizsarolasara kaptak de facto dontési jogot
a sziilokkel szemben, amelynek az egészségi és pszichés kovetkezményei rész-
ben kiszamithatatlanok, részben pedig véglegesek — mikozben 19 éves koruk
alatt még egy doboz sort sem vasarolhatnak a sajat akaratukbol.

Beszédes az is, hogy a torvény az identitdsvaltas befolydsolasanak tilalmat
csak az egyik iranyban szankciondlja, tehat az iskolaban, illetve médiaban foly-
tatott homo- és transzszexualis propagandanak szabad kezet ad. Vagyis egy
olyan kozveszélyes allam jott 1étre, amely az iskolai propaganda révén egyene-
sen az LMBTQ-labirintusba kalauzolja a fiatalokat, kivezetésiiket onnan pedig
megtiltja és szankcionalja. Az identitasvaltassal kapcsolatos terapia egyiranyd
tilalmaval a természetes szexualis iranyultsagot nemcsak masodlagos, hanem
elhagyando, vagyis Iényegében beteg allapotnak mindsiti, mintha csak bosszut
kivanna allni azért, hogy az orvostudomany néhany éve még a bioldgiailag
valéban diszfunkcionalis homoszexualitast tekintette betegségnek.

Ha az identitaspolitikai abszurditasokhoz hozzavessziik az év eleji ottawai
békés tiintetés szétverését és megtorlasat, még atfogobb képet kaphatunk
a létez6 nyilt tarsadalom mindennapjairdl. Schiffer Andras egy akkori Face-
book-posztban egyetlen mondatban 6sszefoglalta a lényeget: ,,Lovasroham,
karhatalmi oszlatas, a tiintetésszervezok Orizetbe vétele, bankszamlaik befa-
gyasztasa: nyitott tarsadalom kanadai médra”

Diktatuara, forradalom, konszolidacio

A szabadsag progresszidjanak egyik sajatossaga, hogy az id6 teltével egyre
fogy a felszabaditand¢6 rabszolgak kore, igy Svédorszagban (Eurépa Kanada-
jaban) a liberalis fiatalok ma mar a vérfert6zés és a nekrofilia legalizalasaért
kiizdenek, hogy a németorszagi és daniai legalis allatbordélyokrol ne is beszél-
junk. A szabadsagfogalom evolicidéja nyoman azonban nemcsak a felszaba-
ditanddk, hanem a rabszolgatartok kore is folyamatosan valtozik, méghozza
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pontosan ugy, ahogy Popper a nyilt tarsadalom ellenségeit jellemzi: ,,Barmi-
lyen sikerrel igazta is le a régi ellenségeket, sziikségképpen 4j ellenségek kre-
alasahoz kell vezetnie” Szazotven éve még a feleségéhez ragaszkodo férj volt
az ugyeletes zsarnok, késébb a magzat életjogat védé katolikus pap, a kozel-
multban a homoféb polgar (jelentsen is az barmit), napjainkban pedig mar
a gyermeke hormonkezelését ellenz6 apa. A zsarnokkal szemben pedig, mint
lattuk, megengedhetd a zsarnoksag.

A gyakorlati probléma ezzel csupan az, hogy a felszabaditandok és a zsarno-
kok korének alland¢ tjradefinialasaval az allampolgarok mind nagyobb koré-
re csap le az Gj inkvizicid - koztiik egyre tobb politikasemlegesre és rendszer-
hivére is -, természetesen a szabadsag nevében. De ugye, mint Karl Poppert6l
tudjuk, ,,a totalitarizmus gyakran tesz hitet amellett, hogy szereti az »igazi«
szabadsagot” Mindez viszont azt jelenti, hogy a nyilt tarsadalom, sajat evold-
ciés logikajanal fogva, el6bb-utobb felemészti 5nnon tagabb bazisat.

Amikor ugyanis a felszabaditandok és az elnyomadk kozotti torésvonalat im-
mar a csaladon beliilre helyezik — a gyermek egészségi és pszichés karosoda-
sat eredményezé eljarasokra kényszeritve a sziilbket —, az egy mindségileg j
csatatér. Onnantol, hogy a 1étez6 legerdsebb antropoldgiai kotelékbe nyulnak
bele erdszakosan, mar uj, elére ki nem szamithat6 fordulatokat is vehet a nyilt
tarsadalom épitésének kisérlete. Ha a tomegek mar nem hajlanddk elfogadni
a rogeszmés allam visszautasithatatlan ajanlatait, és szembefordulnak a privat
sztéraba benyomul6 torvényekkel, az végiil mindkét felet drasztikus lépésekre
késztetheti. A forgatokonyvek a forradalomtdl a totdlis diktaturaig terjedhet-
nek, de természetesen a koztes allapotokat — kiegyezés, konszolidacio, totalis
hatalomvaltas — sem lehet kizarni.

Aggodalomra csupan a tarsadalommérnokok egyik 6 tulajdonsaga, a végcél
tekintetében tanusitott kompromisszumképtelenségiik adhat okot. Egy Louis
de Funes-komédidban elhangzott allitélagos (vélhetéen a forgatokonyviré al-
tal kitalalt) Che Guevara-idézet szerint a forradalom olyan, mint a bicikli: ha
nem megy eldre, felborul. A probléma csak az, hogy ez a biciklitt a szakadék
felé visz, felborulni viszont aligha lehet sériilések nélkiil. Es mint tudjuk, a leg-
tobb bonmot legalabb felerészben a valosagrol szol.
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Napjaink két legdivatosabb metaforaja: a falak ledontése és a hidak épité-
se. Természetesen mint sziikséglet és pozitivum. Ugyan kit ne ragadndnak
meg a kozeledés és egymasra talalas eme hasonlatai? Kiilondsen mifelénk,
ahol példaul a berlini fal vagy a Maria Valéria hid jelentésége messze tul-
mutat azok fizikai szerepén.

Mégis, a hidépités és a faldontés romantikajaval tamadoé tizenetek épp eb-
ben a térségben mondanak cs6dot — és nem azért, mert a kozép-eurdpaiak
érzéketlenek vagy rosszakarok lennének. Mdsrol van sz6: valosagérzékelésiink
még a kolt6i képek iranti fogékonysagunknal is erésebb. Mi, akik évtizede-
ken at edzédtiink a kommunizmus otromba hazugsagain, ha akarnank, sem
tudnank beddlni a szivarfiistds szobakban elokészitett, PR-iigynokségekben
pacolt és szerkesztéségi futdszalagokon becsomagolt kortars 6tleteknek - le-
gyen sz6 népvandoroltatasrol, homohazassagrol vagy gyermekeutanaziardl.
Osztonds ellendllasi kényszert és viszolygast valt ki benniink, ha elvalasztjék
egymastdl, ami Osszetartozik (sziil6t a gyermektdl, férfit a n6tdl), és ossze-
turmixoljak mindazt, aminek kiilon lenne a helye (egyik kulturat a masikkal,
6vodast a drag queennel, normalist az abnormalissal).

Hidat épitenek nekiink oda, ahol falnak kellene allnia, és falat huznak ott,
ahol mindig is hidak alltak.

Persze az eredeti, természetes falak és hidak - életiink mélyen belénk kdédolt
hatarjelz6i és iranyitdi - még a nyugati emberek esetében is nehezen mozdit-
hatok, dacara annak, hogy a nyilvanos behddolas folyamata ott mar visszafor-
dithatatlannak ttnik. 2019-ben szenzacids utcai riport kertiilt fel a legnagyobb
videdmegosztora: a riporter stockholmi jarokel6ket kérdezett a migraciorol,
a bevandorldk lakasokban torténd elhelyezésérdl, és végiil arrol, hogy 6k ma-
guk szivesen befogadnanak-e alkalmilag menekiilteket. A lelkes tdimogaté va-
laszok utan varatlanul el6lépett a hattérbdl ,,Ali”, s a riporter tjabb kérdésé-
re, miszerint vallalnak-e néhany napra az elszalldsolasat, a befogadas alkalmi
profétai mar a legnevetségesebb mesékkel igyekeztek kibujni. A videoriport
nemcsak a tomeges agymosasi kisérletek hiabavaldsagat bizonyitja, hanem ki-
valdan illusztralja azokat a legtjabb - idegrendszeri méréseken alapuld - ku-
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tatasokat is, miszerint a fizikai kozelség esetében tanusitott rasszkozi averzid
valdjaban kikertilhetetlen bioldgiai adottsag.

A politika idével raébredt a lenini igazsagra, miszerint ami nem megy, azt
ne erdltessiik - igaz, ezt csak taktikai szinten alkalmazza, a végcélok nem val-
toztak. Nem akarnak elmozdulni azok a bels falak? Hat maradjanak csak ott,
ahol vannak! Nem a falak léte vagy nemléte a kérdés, hanem az, hogy hol van
a hatarké. Ha egy utdpiat akadalyoz a természet, majd megoldja a problémat
a politikai akarat és a jogalkotas! A hatarkovek tologatasa azdta mar minden-
napos rutinnd valt, és sokszor épp azok veszik ki bel6le a résziiket leginkabb,
akiknek e kovek 6rzése lenne a {6 feladata.

Igy torténhetett meg, hogy Németorszdgban a keresztény, jobboldali kor-
manypartok nyitottak meg az allamhatarokat a muszlim bevandorlok milli6i
el6tt, és hogy végiil a homoszexualisok hazassagkotését is 6k hagytak jova. S
igy eshetett meg az is, hogy Nagy-Britanniaban a konzervativ tobbségii parla-
ment térvényben tiltotta meg az abortuszklinikak eldtti kozteriileteken az em-
berek csendes imadkozasat, egyszerre tdmadva igy a keresztény spiritualitast
és a gondolatszabadsagot.

Nyugaton megvaldsult az az abszurd, hogy konzervativok dontik le az em-
beriséggel egyidds tabukat, illetve liberalisok tiporjak sarba a legalapvetébb
emberi jogokat. Amit mostanaban ldthatunk, az mér az Allatfarm befejezd
jelenete: ,,Az éllatok a disznokrdl az Emberekre, az Emberekr6l a disznokra,
aztan a disznokrol megint az Emberekre néztek, és mar nem tudtak megmon-
dani, melyik az Ember, és melyik a diszno.”

S bar Kozép-Eurdpa még ellendll, ne higgytik, hogy ez 6rok érvényti adott-
sag, nem pedig csupan kegyelmi pillanat. Lengyelorszagban mar megkezdé-
dott a liberalis dzsihad a katolikus orszag identitasanak két f6 tartéoszlopa,
az életvédd kozgondolkodas és Szent II. Janos Pal papa kultusza ellen. A sok-
kal megosztottabb Magyarorszagon pedig mar minimum harminc éve napi-
renden van a hagyomanyos értékrend atprogramozasa, csak az ezt erdltetd
szubkultura szerencsére jelentds politikai és tarsadalmi kisebbségben van ah-
hoz, hogy mindezt eredményesen végigvigye. Es mivel a magyar jobboldal -
a 2002-es valasztasi kudarc megismétlddésének félelmétdl hajtva — hagyta és
akarta, hogy a kormanyzé politikai er6 egyetlen hatalmi piramisba rendezze
annak minden szerepl6jét, a hatarkovek érzését illetéen sem olyan gyakori és
latvanyos a megingas (plane arulds), mint Nyugaton.
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Figyelemre mélto, dvatossagra int6 esetek azonban mar nalunk is akadnak.
Ilyen volt példaul az Amerikaban jobbos fenegyereknek tartott Milo Yianno-
poulos (,Milo”) 2018-as meghivasa egy neves budapesti jobboldali konferen-
ciara. Milo a ,, fekete falloszok” nagy rajongdja. Ezt nem valami titkos vide6bdl,
hanem személyesen téle, egy kérkedd nyilatkozatabol tudhatjuk. Es innentél
gyakorlatilag lényegtelen, mit gondol a muszlimok bevandorlasardl, hiszen
LMBTQ-vonalon pontosan azt az dnreklamozd ,,rémiszt képz6dményt” tes-
tesiti meg, akikkel mostansag naponta ijesztgeti a népet a jobboldali média.
(Késébb aztan a titkos vided is el6kerult: ezen Milo az idésebb férfiak és a fi-
atal fiak szexualis kapcsolatanak helyénvaldsagat ecsetelte, aminek eredmé-
nyeként végiil kenyéradd gazddja, az amerikai jobboldali alternativ média is
megszabadult t6le.)

De ha mar a hatarkovek hazai tologatasarol beszéliink, vegyiink a civiliza-
ciok versengésének huntingtoni témakorébdl is egy elsére taldn jelentéktelen-
nek tlind, mégis sokatmond¢ példat. ,, Imaszobdk nyiltak a Corvinuson a nem
keresztény valldsiiak szamdra” - olvashatjuk a multikulturalis tarsadalom iran-
ti szokott rajongast kifejezé szalagcimet az Indexen. A Szemlélek keresztény
blog viszont mar csak imaszobdakrol ir, jelz6k és kiegészitd informaciok nélkiil,
az egyetem honlapja szintén. Mi tehat az igazsag?

Egy olyan korban, amikor a kereszténység szamos muszlim tobbségl or-
szagban ildozotté valt, Europaban és Amerikaban pedig az eltorléskultura
célkeresztjébe keriilt, egy ilyen, egyértelmtien negativ diszkriminaciordl ta-
nuskodd szalagcim joggal valtja ki a joérzésti emberek felhaborodasat. Aki ab-
ban reménykedik, hogy a kereszténység 21. szazadi véddbastyajanak szamito,
vagy legalabbis 6nmagat ebbe a szerepbe pozicionalé Magyarorszagon ilyesmi
ebben a direkt formaban biztos nem fordul eld, s valdsziniileg megint csak
a kattintasvadasz média 16tt tdl a célon, az értelemszertien az iigy gazdajahoz
fordul bizonyossagért.

»Két imaszobat hozott létre a Corvinus Egyetem, ahol hallgatoink és munka-
tarsaink megfelelé koriilmények kozott gyakorolhatjik valldsi szokdsaikat vallg-
si hovatartozdstdl fiiggetleniil” - irja az egyetemi honlap kétnyelvii tajékoztatd
cikke, amibdl az is kideriil, hogy az egyiket csak nék, a masikat viszont mind-
két nem képvisel6i hasznalhatjak. A tajékoztatobol kideriil, hogy az el6bbire
azért van sziikség, mert a Corvinuson ,,jelenleg a néi hallgatok vannak tobbség-
ben a muszlim/iszlam kozosségben”.
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De ha nem szamit a vallasi hovatartozas, miért éppen a muszlim hallga-
tok Osszetétele hatarozza meg ezeket a részletkérdéseket? A valasz egyszert.
A Corvinus azért hivatkozik rajuk, mert val6jaban az egész kezdeményezést
egy muszlim tigynek tekinti. A radikalis jobboldali lap, a Magyar Jelen meg-
kereste az ligyben az egyetemet, ahonnan a kovetkez6 valaszt kapta: ,, Tekintet-
tel arra, hogy a muszlim hallgatéknak Budapesten limitdlt lehetdségeik vannak
valldsuk gyakorldsdra keresztény tarsaikhoz képest, a nemzetkozi hallgatoi ko-
z0sség évek ota kérte, hogy az egyetem — mds, nemzetkozi bedgyazottsdgui egye-
temekhez hasonléan - biztositson helyet a hit megélésére. A létrehozott, minden
valldsra nyitott imaszobdk igénybevételi lehetésége ezért a legnagyobb mérték-
ben a muszlim valldsiiak szamdra adnak konnyebbséget, de azokat természete-
sen egyenld feltételek mellett haszndlhatja minden vallds gyakorléja.”

A feltételek pedig valoban egyenlok. Az ,,altalanos” szabalyok (zajtilalom,
énektilalom, étkezési tilalom stb.) mellett ugyanis — muszlim el6iras szerint
- mindenkinek le kell hiiznia belépés el6tt a cipdjét az imaszényegek tiszta-
saganak megdrzése érdekében. Mintha egy étterem csak husételeket kindlna,
nehogy megkiilonboztetve érezzék magukat a vegetarianusok...

Nem szeretjiik a kozhelyeket, ezért pironkodva idézziik fel az ismert mon-
dast, miszerint ha valami ugy megy, mint egy kacsa, ugy hapog, mint egy ka-
csa, és ugy is néz ki, mint egy kacsa, akkor az bizonyara egy kacsa - csak hat
az ezerszer elpuffogtatott jopofasag ezuttal pont raillik a helyzetre. Mert ha
egy terem imara szolgal, imasz6nyeggel szerelik fel, tablak jelolik az égtajakat,
s minden belépének le kell vennie a cip6jét, akkor az bizony egy muszlim
imaterem, és pont.

A kiilonboz6 hiroldalak kommentszekcidiban tobbnyire ugyanazt kérdezte
mindenki: ugye keresztény kapolna is van az egyetemen? ,, Az imaszobdkat va-
lamennyi valldsi kozosséghez tartozo hallgatonk, munkatdrsunk szabadon hasz-
ndlhatja valldsuk gyakorldsdhoz” — adja meg a valaszt az egyetemi kommiini-
ké. Es valoban: szabadon gyakorolhatod a vallisodat, ha belépve muszlimként
viselkedsz. Holott az a tény, hogy az egyetem két helyiséget is felszabaditott
erre a célra, egyértelmtien demonstralja: ha lenne ra szandék és igény, ki tud-
tak volna alakitani egy deklaraltan muszlim és egy deklaraltan keresztény ima-
szobat is. Mert abban, hogy az egyikbe csak a n6k, a masikba viszont mindkét
nem tagjai beléphetnek, az égvildgon semmi logika nincs — hacsak nem maga
az lizenet, miszerint ha van szabad helykapacitas, ott csakis az iszlam el6irasai
érvényesiilhetnek.
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De honnan is ismerds ez a kendézetlen preferencia, a ,,kettdbdl ketté” nyilt
arcatlansaga? Hat mindenhonnan. Nyugat-Eurdpaban az iszlam lassan, de biz-
tosan atveszi a vezetd vallas szerepét, nemcsak demografiailag, hanem a poli-
tikaban is. Epp e sorok irdsakor érkezett a hir, hogy Diisseldorfban kétnyelvi,
arab és német utcatablakat avattak, amelyeken természetesen az eredeti, né-
met elnevezés keriilt alulra — mikozben Eurépa mas varosaiban leszedik a fe-
sziileteket, betiltjak a karacsonyfa-allitast, és kétezer éves tinnepeket neveznek
at, nehogy megbantsak a ,,mas vallasuak” allitélagos érzékenységét. Konyveket
lehetne immar megtolteni annak a jelenségnek a legkiilonboz6bb példaival,
amelyet Michel Houellebecq francia ir6 - vilaghirt regényének cimeként —
egyszertien csak ugy nevezett: behddolds.

Amely ezek szerint mar nalunk is elkezd6dott, csak egy kellsképpen mul-
tikulturalis kozeg kellett hozz4. Es ha valaki egyszer megirja az eurdpai civili-
zaciovaltas kronikajanak a hazai fejezetét (bizunk benne, hogy végiil nem lesz
ra sziikség), akkor ennek a két imaszobdanak az esete is ott lesz a torténetben
- bar lehet, hogy nem imaszobat, hanem elészobdt ir majd a szerzd. ..

Azok az elvhi jobboldaliak viszont, akik a sajat térfelitkon 6rkutyakként
észlelik és jelzik a hatarkovek elmozditdsanak jeleit — s ez mar nem is annyi-
ra hazai, mint inkabb nyugati probléma -, kénnyen a szélséségeseknek fenn-
tartott szellemi karanténban talalhatjak magukat. S6t ehhez mar nem is kell
kozéleti 6rkutyanak lenni: elég, ha valaki a tarsadalom hétkoznapi tagjaként
a liberalis gondolatrenddrségnek nem tetsz6 véleményeket posztol a kozossé-
gi oldalakon. Vajon mit tehetnek azok az egészséges, normalisan gondolkodd
embertarsaink, akik mindossze szabadulni szeretnének a korszellem szorita-
sabdl, de a korabban ket képvisel6 intézmények cserbenhagytdk éket? Mit
tegyenek azok, akik mindekdzben - intellektualis és érzelmi okokbdl - csalo-
dottsaguk dacara sem hajlanddak elfogadni a radikalis és alradikalis csopor-
tok feléjitkk nyujtott kezét?

Nyugaton - a nemzeti identitdst, a keresztény alapelvek megvallasat, sot
még az egyszer(i antropologiai igazsagokat is mind nyiltabban 1ld6z6 és biin-
tetd vilag el6l menekiilve — egyre n6 a kozéleti maganyt keres6k szama. Id6-
vel azonban elkeriilhetetlen, hogy radobbenjenek, milyen sokan is osztoznak
ezen a remetebarlangon. Ahonnan viszont egyszer talan mégiscsak ki kellene
jonni - méghozza egyenes derékkal.

Mert ahogy azt Kolcseytdl is tudjuk, hiaba bujik az tildozétt, a kard el6bb-
utdbb benyulik a barlangba.
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KAREN, A BOOMER

»A Demokratikus Koalicié vezeté politikusai tiltakozdsuk jeléiil sajat Face-
book-oldalaikon a mai napra »felveszik« a Rikdrdé nevet, azt kifejezvén, hogy
a magyarsdagbol szarmazdsi alapon torténd kirekesztés minden magyar ember
szdmdra sérto.”

(A Demokratikus Koalicié kozleménye, 2015. januar 3.)

»A Karen jo par hénapja mdr nem csak egy név, hanem sokkal tobb: egy na-
gyon-nagyon jellegzetes embertipus. (...) Nem a durva rasszizmusrél vagy a neo-
ndci nézetekrél van szo, hanem arrdl, hogy a jomaodii, idésebb fehér kozéposztaly
egyszertien természetesnek veszi, hogy mindenki mds azért van ott, hogy ket
kiszolgalja - persze bdrmi dron.”

(Cikk a N6k Lapja Caféban, 2020. majus 26.)

Képzeljiink magunk elé egy unszimpatikus személyiséget. Mondjuk, egy
ostoba, sikertelen és irigy, am nagyhangt, intrikus alakot. Es most jatsz-
szunk el a gondolattal, hogy holnap egy blogger a sajat keresztneviinkkel
ruhazza fel ezt az ellenszenves tipust, amit rovidesen az egész orszag atvesz.

Képzeljiik el, hogy a neviinket egyik naprol a masikra lealacsonyité jelzé-
ként hasznaljak az élet minden szinterén — sorban allaskor, munkahelyeken,
kommentfalakon és blogokban -, ha pedig valahol be kell mutatkoznunk, el-
fojtott somolygas vagy olcsé poénkodas lesz a valasz.

Ez az abszurd szituacié mara megvaldsult, és globalis jelenséggé valt. Termé-
szetesen Karenr6l beszéliink, szazéves viszonylatban Amerika tizedik leggya-
koribb néi keresztnevérdl, amelybdl eddig csak az USA-ban kozel egymilliot
anyakonyveztek, tobbségiiket az dtvenes-hatvanas években. 1965-ben ez volt
a harmadik legkedveltebb név az Gjsziilottosztalyokon. De kit is kell tisztel-
niink, pontosabban utdlnunk ma Karenben, napjaink talan legtobbet emlege-
tett negativ mémfigurajaban?

Ha beiitjiik a képkeres6be a nevet, egy bubifrizuras, széke, kozéposztalybeli
fehér n6t lathatunk, tobbnyire a ,,Beszélhetnék a fénokkel?” (,Can I speak to
the manager?”) felirattal. Ha ennyib6l nem lenne behatarolhaté a széban forgd
személyiségtipus, hivjuk batran segitségiil a 24.hu Karen-iigyi prospektusat:
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»Karent a legjobban tgy lehetne leirni, hogy 6 az a személy, aki legtobbszor
a szolgaltato szektorban dolgozdkkal szemben bunko, és a legkisebb kellemet-
lenség esetén is azonnal a féonokiikkel akar beszélni, de mas helyzetekben is
szeret fontoskodni: azt hiszi, hogy a vilag kortlotte forog, ha pedig valamit
nem ér el, akkor kisgyerekekhez hasonlé mddon hisztizésbe és miisirasba
kezd”

(Molnar David: Amikor valakinek mar a frizurajardl tudod, hogy pattogni
fog a vevészolgalaton. 24.hu, 2020. junius 13.)

Rendben, életiink soran két-harom alkalommal biztosan talalkozunk ilyen
nokkel - bar lehet, pont olyan szitudciokban, amikor épp nekik van igazuk. De
adddik a kérdés: miért is kell vilagraszolé promoéciét szanni egy olyan néi ka-
rakter lejaratasara, amely sokkal inkabb szembejohet veliink egy negyedoszta-
lyt hollywoodi vigjaték barmely 6t6dik percében, mint magaban a valds élet-
ben? Miért nem sokkal ellenszenvesebb, de legalabb hus-vér embertipusokat
tesznek koznevetség targyava? Példaul egybites megmonddembereket, muve-
letlen varosi sznobokat, vészharangot kongato felforgatdkat.

A valasz egyszert, s6t magatol értet6d6. A Wikipédia angol szdcikke kerte-
1és nélkiil leirja, hogy ,,a Karen egy pejorativ kifejezés egy fehér nére”. Karen
igazi bline tehat nem a bunkdsaga vagy a hisztije, hanem a fehérsége. Mi tobb,
épp azért sminkelték bunkora és hisztisre, mert definicidja szerint fehér. Nap-
jaink antirasszista buborékjaban ugyanis a fehér ember az, akire barmilyen
taszitd, nevetséges vagy nem PC jellemvonas batran raaggathato, mint egy ka-
racsonyfara. Igy lett Karen példéul nemcsak hisztis és 6nz6, hanem - példdnak
okaért — rasszista és oltasellenes is egyben. S6t kideriilt, hogy Karen, ameny-
nyiben hatalmat kap, még férfi is lehet. Természetesen nem valami néimita-
torra kell gondolnunk - 6k ma nem karenek, hanem példaképek —, a megoldas
ennél sokkal kézenfekvébb.

Donald Trumprol van sz6, ki masrol.

Persze ha egy vuduszertartas beindul, az 6ssznépi babadotkodést mar nem
lehet megéllitani. Anglidban mar létezik Karen-pizza, a Guardian szerint 2020
Karen éve volt, a legutdbbi hir pedig az, hogy jatékfilm késziil a bubifrizuras
nérél. Aki ezen a ponton valami seggre esGs gytiloletkomédiara szamit, az
nyilvan fasiszta, netan fehér.

Példabol ennyi is elég ahhoz, hogy sejtsiik: keletkezéstorténetét tekintve
a Karen-sztori korantsem egy spontdn, véletlenszertien globalissa terebélyese-
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dett népi tréfa. Még akkor sem, ha a hivatalos életrajzirdk szerint ez a ginynév
eredendben az afroamerikai folklor terméke. A ritualis térdepeltetés és a Black
Lives Matter kordban az lenne a legfurcsabb, ha nem a globalis fehérellenes
agenda egy tjabb, profi médon megtervezett hecckampanyardl lenne sz6. Egy
staciéval kordbban, nem sokkal a koronajarvany el6tt még az ésellenségnek
szamito fehér férfi volt soron. Most pedig a nem manipuldlhat6 fehér nék ko-
vetkeznek. Hogy kikrél van sz6? Nemrég napvilagra keriilt, tobb mint beszé-
des torténet — a nyilvanossag el6tt Bayer Zsolt demonstralta a Hir TV-ben -,
hogy ha beirjuk a képkeresébe a ,,boldog afrikai n6” (happy African woman)
kifejezést, maganyosan mosolygo szépségeket lathatunk, az dzsiai nék eseté-
ben szintén, am ha a jelz6t fehérre cseréljiik, a fotokon néger férfiakat és fehér
néket abrazolo, boldog parokat talalunk.

Karen az a sok sz4zmillié fehér né, akit nem dobott ki a képkeresé. Oket kell
most megrendszabalyozni. Ha nem ment szép sz6val, hat majd megy megszé-
gyenitéssel. Vagy mégsem?

Mint emlitettiik, egy staciéval korabban mar lezajlott egy hasonld hecckam-
pany a fehér férfiak, pontosabban annak legveszélyesebb szegmense, az id6-
sebb korosztaly ellenében. Miért is veszélyesek az iddsebb fehér férfiak? Pél-
daul azért, mert értékrendjiik és élettapasztalataik okan a liberdlis agymosas
- legyen sz6 migraciorol, multikultirél vagy klimapanikrol - az 6 esetiikben
mar igencsak fékezett habzasu. Viszont még mindig elég sokan vannak ahhoz,
hogy a valasztdsok és népszavazasok soran rendre kiiissék a ,,megfelel§” je-
l6ltet vagy opcidt. De ami a legveszélyesebb benniik, hogy tovabborokithetik
a nézeteiket. Ezért is kellett egy olyan projekt, amely a generaciok kozotti ter-
mészetes ellentéteket természetellenes szembenallassa transzformalja.

Természetesen az ,,OK boomer” cimi projektrdl beszéliink.

Itt is létezik egy hivatalos keletkezéstorténet: Chlée Swarbrick wj-zélandi
zoldparti képvisel6 épp klimaiigyben szdnokolt, amikor valaki kozbeszolt, s
erre reagalva hagyta el szajat az ikonikus témondat. Igaz, a legenda értékét
némileg csokkenti, hogy az allitolagos kozbeszdélasbdl semmi nem hallatszik
a felvételen. A tobbi viszont mar torténelem. Adjuk 4t a szot az Index Klag
Davidjanak, érdemes.

»Ez volt az els6, igazan nyilvanos, az egész vilagon végigtuté pillanat, ami-

kor az »OK boomer« bekerult a koztudatba (mi is atvettiik), amikor hirtelen
az egész internet szembesiilt azzal, hogy a Z generaci6é megtalalta a tokéletes,

~76~

KORSZELLEM

kompakt, megsemmisité verbalis megoldast arra, hogy elnémitsa a harom-
mal azel6tti, atyaskodd, ma mar elképzelhetetlen mennyiségii vagyont szerzé
nemzedéket, azaz a boomereket, ahogy az Egyesiilt Allamokban és 4ltalaban
az angolszasz vilagban nevezik az idésebbeket. Azokat, akik sok fiatal szerint
mindent elrontottak az utanuk kovetkezé generacioknak, akik a begyoposo-
dott értékrendjiikkel nem képesek Iépést tartani a vilaggal, és akik nem értik,
és soha nem is fogjak megérteni azt, hogyan gondolkodhat barki mashogy,
mint 6k

(Klag David: Hé, oreg, most mar befoghatnad! Index.hu, 2019. november 22.)

A probléma ezzel a szoveggel csak az, hogy jobban sérti a liberalis alapelve-
ket, mint a (remélt) konzervativ érzékenységet. E16sz0r is itt van egy szociolo-
giai csoport — most épp az idds férfiak -, amelyet a kampanygazdak kiemelnek,
kalodaba zarnak, és a csécselék gondjaira biznak. Ugye ismer6s valahonnan?
Aztan degradal¢ altalanositasokkal probaljak moralisan megindokolni a mo-
ralisan megindokolhatatlant, még magasabb fokozatra kapcsolva ezzel a naci-
tempot. (S még vannak, akik nem értik, miért lett az évszazad széleleménye
a liberalfasizmus.)

Az ,,OK boomer” projektfeleldsei ezek utan egy szot sem szélhatnanak, ha
néhany tréfas kedvi jobboldali szintén kipécézne egy-két (balrol védett) szo-
ciologiai csoportot, f6leg gy, hogy b6ven rendelkezésre allnak - mint minden
csoport esetében — a negativ altalanositashoz sziikséges klisék. Ugyanez vo-
natkozik a mostani hecckampanyra is: Karen mintajara barmikor fel lehetne
futtatni az online térben - példaul — Ebony vagy Brandon mémfigurajat, csak
hogy két népszerti afroamerikai névre utaljunk. Hogy munici¢ is kellene a ki-
pellengérezéshez? Idézziik csak fel ujra a 24.hu jellemzését! ,,Szeret fontoskod-
ni: azt hiszi, hogy a vilag koriilotte forog, ha pedig valamit nem ér el, akkor
kisgyerekekhez hasonlé mddon hisztizésbe és misirasba kezd” Nem hajszal-
pontosan igy viselkednek az egyetemi safe space-ek gettéiban 6rjongé, jogaik
tiriigyén professzorok arcaba iivoltoz6 kvotadiakok? Nincs is tobb kérdésiink.

Dacara a lehet6ségeknek, a konzervativ oldal nem fogja leiitni a szdmtalan
magas labdat, s nem fog visszavagni a boomerezésért és karenezésért. A gyt-
l6let mediatizacidja ugyanis liberalis szakma, amihez a jobboldalon nemigen
értenek, tdl azon, hogy csak elvenné az id6t olyan dolgoktdl, mint a csalad,
baratok, munka, alkotds. Nincs értelme tehat felvenni veliik a versenyt.

Es igazabdl nincs is rd sziikség.
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A hecckampany, mint minden gyors fogyasztasra szant termék, romlandé
aru. Csinalhatnak polokat és pizzakat, készithetnek filmeket, irhatnak Klag
Davidék hetente nyolc didaktikus cikket: a gytil6lkodok egy id6 utan elunjak
a szorakozast, s 4j musort kivannak. Sz6 se réla, amig érdekes, addig minden
hecckampany mérgez, és gytijti az aldozatait. Hatasa azonban térben és id6ben
korlatozott. Jelen sorok iréja példaul az ,,OK boomer”-fordulattal él6ben csak
egyszer talalkozott. Egy belvarosi sor6z6 pultjanal tortént az eset: a hatvanas,
jokotést csapos raszolt a tiirelmetlenkedd, szakallas fiatalemberre, hogy varja
ki a sorat, mire az — kényszertien tudomasul véve a helyzetet — alig hallhatéan
maga elé mormolta az okébumert. Az élet pedig ment tovébb. Ime, igy fes-
tenek — és porlanak szét — a kinti valésagban a monitor el6tt még ,tokéletes,
kompakt, megsemmisit6 verbalis megoldasok”.

De ami a legfontosabb, hogy a fehérellenes, rasszista gytloletkampanyok
lattan mindig jusson esziinkbe a kommunizmus tanulsaga: amivel az emberek
nem tudnak lényegileg azonosulni, azt hidba erészakoljak beléjiik naponta az
6vodatdl az egyetemig, hatékonysaguk végiil a nullaval lesz egyenlé. Minden
olyan atprogramozasi kisérlet, amely a lakossagot onmaga ellen forditand, csak
részleges és alkalmi sikert hozhat. Mert bar mindig lesznek arral uszok, karri-
eristak és gyavak — atmenetileg akar tobbségben is —, rajuk egyetlen rendszer
vagy eszme sem alapozhatd tartdsan. gy aztan el6bb-utébb minden visszadll
a maga eredeti, természetes rendjébe. Hulladék gyanant pedig ott lesz a rossz
célokra kidobott id6, pénz, energia és gytloletmennyiség.

Most mar csak a tizmillié Karennek kellene kibirnia addig valahogy.
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Hojddk Gergely
FERFIMOZGALMAK, KANYAROK, ZSAKUTCAK

A 20. szazadi férfimozgalmak torténete jol példazza aktualis tarsadalmi,
kulturalis problémainkat. Az elsé férfimozgalmak az 1960-as években je-
lentek meg a nyugati orszagokban.

A hollywoodi vagy éppen parizsi filmvasznakon akkor még olyan ikonikus
férfi szinészek szerepeltek, mint Alain Delon, Jean-Paul Belmondo, Marlon
Brando, kicsivel késdbb pedig Al Pacino vagy Robert De Niro - de a tarsa-
dalom mélyrétegeiben mar érzédtek azok a mindent athaté valtozasok, ame-
lyeket a ’68-as tiintetésekben kicsticsosoddé neomarxista mozgalmak, a femi-
nizmus masodik hullama és a genderszemlélet inditottak el. Férfiak milli6i
érezhették ugy, hogy megfosztjak ket megszokott tarsadalmi és csaladi szere-
peiktdl, megkérddjelezik identitdsukat, nemegyszer ,targyalas nélkil” kialtjak
ki blindsnek - vagy éppen teszik biinbakka — ¢ket olyan problémakért, ame-
lyek mindaddig egyszerten kiviil estek a latokoriikon.

A feminizmussal ellentétben a kiilonb6z6 férfimozgalmak sporadikusan
szervezddtek, gyakran egymdssal is ellentétes célokat fogalmaztak meg, s
a pszicholdgiai onsegitéstdl a politikai aktivizmusig nagyon széles skalat olel-
tek at, ami egyébként a mai napig jellemz6 rajuk. A kovetkezékben a négy
fébb iranyzatot vessziik gorcsé ala.

1. Férfi-felszabaditasimozgalom

Az 1960-as évek végén, 70-es évek elején alakult ki a férfi-felszabaditasimoz-
galom, mintegy kozvetlen vélaszként a feminizmus masodik hullamara, atvéve
annak nyelvezetét is. Bar itt sem hidnyoztak a kiilonb6z6 terapias és onsegité
csoportok, alapvetd céljuk mégis a hagyomanyos férfiszerepek tjragondola-
sa, illetve az ezzel kapcsolatos tarsadalmi elképzelések megvaltoztatasa volt.
A ,szexualis szerepek” feminista tedridibdl kiindulva — nem til meglepé mo-
don - arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ezek ugyanolyan korlatozoak, ka-
rosak és elnyomoak voltak a férfiakra, mint a nékre nézve. Kovetkezésképp
hozzalattak a férfiidentitas (,,maszkulinitds”) lebontdsdhoz (,,dekonstrualasa-
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hoz”), amitdl a férfiak ,.felszabadulasat” vartak - tudniillik a ,,rdjuk kényszeri-
tett” hagyomanyos tarsadalmi, nemi szerepek alol.

Mar ebbdl a rovid osszefoglalobdl is latszik, hogy ez a mozgalom eleve
a neomarxizmus, illetve a feminizmus és genderkritika talajan fejlédott ki.
Mig a konzervativ és mérsékelt szarny egy id6 utan antifeminista iranyba
ment el, és férfi-, illetve apajogi mozgalmakat alakitottak, addig a progresszi-
vek nyiltan profeminista nézeteket kezdtek hangoztatni a baloldali gender- és
hatalomkritika nyelvén.

2. Férfi- és apajogi mozgalmak

Az 1970-es évek kozepe tajan, a férfi-felszabaditasimozgalmak konzerva-
tiv-mérsékelt szarnyabol kiillonbozd férfi- és apajogi mozgalmak alakultak
ki, amelyek tobbnyire konkrét tarsadalmi tigyek mentén hallattak hangjukat:
a férfiak altal megtapasztalt diszkriminacio és egyenl6tlenségek, elvalt apak
lathatasi jogai, csaladi erdszakkal és szexualis zaklatdssal kapcsolatos igaz-
sagtalan vagy tdlzo vadak, katonai szolgalat negativ hatdsai stb. Amint az
mar a fenti felsorolasbol is latszik, ezek a mozgalmak gyakran a feminizmus
puszta tagadasara épiiltek, atvéve kedvenc témaikat és nyelvezetiiket. Emiatt
nem meglepd, hogy hatdsuk nem mindig volt atiit8, s6t bizonyos értelemben
igazoltak a feminizmus alaptételét: a férfiak altali fenyegetettséget, a nemek
kozotti tarsadalmi harc permanens forradalmi jellegét. Mivel konkrét tigyek
mentén szervezddtek, globalis ernyGszervezetek alakitdsara nem igazan voltak
alkalmasak.

3. Profeminista férfimozgalmak

Nagyobb karriert futottak be az ugynevezett profeminista férfimozgalmak,
hiszen amellett, hogy pozitive igazoltak a feminizmus masodik hullamanak
létjogosultsagat, meglebegtették a sokak altal (vissza)vagyott nemek kozotti
egyetértést valamiféle Uj tarsadalmi szerz6dés formdjaban. 1975-ben az ame-
rikai Tennesseeben rendezték meg az elsé ,Férfi és férfiassag” konferenciat,
amely kezet nyujtott a feminizmus ,,egyenldség” torekvéseinek. Ez alatt azon-
ban a feminizmus akkori, Ggynevezett masodik hullima mar nemcsak az
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id6kozben részben kivivott politikai és tarsadalmi egyenléséget értette (sza-
vazati és munkahoz val6 jog, vezet6i pozicidkhoz valé hozzatérés, egyenld bé-
rezés), hanem megjelentek a maganszférahoz kapcsolodo kovetelések is, mint
a ,reprodukcids jogok” (fogamzasgatlas, abortusz, mesterséges megterméke-
nyités), a hazastarsi erdszak blincselekménnyé nyilvanitasa, a szexualis zakla-
tas elleni szigoru fellépés, a fizetett sziilési szabadsdg és a gyermekgondozasi
tamogatasok kiterjesztése.

A profeministak népszerusitették azt a genderkritika altal ihletett elkép-
zelést, hogy a férfiassagrol alkotott nézeteinket a homofébia, azaz a homo-
szexualitastdl vald félelem hatarozza meg. Nem arrdl van tehat sz6 — han-
goztattak —, hogy a férfiassag és a ndiesség hagyomanyos kategoridit teljes
egészében el kellene vetni. Inkabb a homofébia ellen kell egyesiilt erével
harcolni, mivel a homoszexualitast6l valo félelem a ,,mérgez6é maszkulini-

r»

tas” taptalaja, amely az erdszak, a kontroll és az agresszié koré szervezddik.
A profeministaknak igy fontos szerepiik van a nemi szerepek atalakitasa-
ért folytatott harcban, amit a feministak és a némozgalmak inditottak el.
A 2000-es évekre a profeminista férfimozgalmak eljutottak odaig, hogy vi-
lagméret(i ernydszervezetet hoztak létre MenEngage (kb. Férfielkotelez6dés)
néven, amely rendszeresen szervez kiillonboz6é nemzetkozi konferenciakat és

szakmai muhelyeket.

4. Mitopoétikus férfimozgalmak

Az tgynevezett mitopoétikus férfimozgalmak tobb ponton is kiillonboznek
a fent bemutatott kezdeményezésektdl. El8szor is: tarsadalmi aktivistak he-
lyett irok, bolcsészek, pszichologusok, mitoszkutatdk inditottak, elsédleges
célja igy nem a tarsadalmi ,felépitmények” vagy ideologiak megvaltoztatasa,
hanem a férfiidentitds és hagyomanyok megerdsitése az egyén és a kisebb cso-
portok (férfikozosségek) szintjén. Masodszor: tudatosan nem a feminizmus
nyelvezetét vették at, mivel ugy gondoltak, hogy a férfiassagrol nem lehet
ndi nyelven beszélni. Harmadszor: a hagyomanyok progressziv meghaladasa
(értsd: leromboldsa) helyett a ,,forrdsokhoz vald visszatérés” eszméjét hirdet-
ték. Megprobaltak feliilemelkedni a nemek kozotti harc neomarxista alapté-
telén (nem kritizaltak nyiltan a feminizmust), azon az elven, hogy a helyes
tarsadalmi rendhez férfias férfiakra és néies nékre van sziikség.
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A mitopoétikus férfimozgalmak olyan hagyomanyos értékeket allitottak ujra
kozéppontba, mint az id6sek tisztelete, az apak pdtolhatatlan szerepe a férfiak
pszicholégiai fejlddésében, a benniink laké ,vad férfi” eloldozasa a modern
civilizacié poérazairdl, mint példaul a személytelen tomeges munkahelyek,
amelyek elszakitjak a férfiakat a csaladjuktdl, és a hagyomanyos egytittmiiko-
dési formaik helyett agressziv versengésre késztetik 6ket. (A ,vad” jelz6 tehat
ebben a kontextusban nem az agresszivitasra, hanem a természetességre utal).

A mozgalom a sajat — feminizmustdl és neomarxizmustdl fiiggetlen — nyel-
vének megtalalasahoz els6sorban Carl Gustav Jung svajci pszicholdgus arche-
tipuselméletéhez, illetve az ennek alapjat ad6 mitoldgiai torténetekhez és va-
razsmesékhez fordult. Az archetipusok az emberi pszichében nagyon mélyen
gyokerez6 elképzelések, amelyek az &si vadaszo-gyujtogetd tarsadalmaktol
kezdve nemzedékek szdzain at 6roklédtek, s elészor a torzsi mitologidkban,
majd késdbb a nagy civilizaciok és vilagvallasok torténeteiben kristalyosodtak
ki. A férfiak esetében példaul nagy jelentdsége van a Kiraly, a Harcos, a Magus,
a Szeret6 és a Vadember archetipusainak, amelyek a hagyomanyos férfi-beava-
tasitorténetek meghatarozoé szerepléi.

A férfibeavatas a torzsi tarsadalmakban (és részben még a késébbi faluko-
z0sségekben is) azt a minden részletében szabélyozott ritudlét jel6li, amelynek
keretében a torzs vagy falu idésebb, tapasztalt férfi tagjai el6szor elszakitjak
az arra megérett ifjakat a sziileiktdl, majd egy erre kijel6lt szent térben és id6-
ben bevezetik Gket a torzs mitoldgidjaba. Ezzel Osszefiiggésben kiillonb6zo
fizikai és lelki probatételeknek vetik ala 6ket, hogy felkésziiljenek a felnétt
élet nehézségeire is. (A nék beavatasa dltalaban intimebb volt: az els6 vérzés-
hez, a szlizesség elvesztéséhez, teherbe eséshez, gyermeksziiléshez, a napév
és a Hold ciklusaihoz kapcsolodtak ezek a ritualék.) A mitopoétikus nézetek
szerint a modern férfiaktdl nemcsak az apakat vették el (akik a fiaiktdl tavoli,
lélektelen munkahelyeken dolgoznak), hanem a koztiszteletnek 6rvends, ta-
pasztalt, ids beavatokat és magukat a ritualékat is. (Nyugaton a legtisztabb
formaban a zsid6 és keresztény vallasi ritualék érizték meg a régi beavatasok
bizonyos elemeit, de példaul egy egyetemi golyatabor vagy céges ,welcome
party” is ezt a célt szolgalja csokevényes, profan forméban.)

A férfiaknak nagyon hianyoznak azok a hagyomanyos egytittmtikodési for-
mak, hierarchikus férfikozosségek is (a kozos vadaszattol a falusi kalakakon at
a varosi férfiklubokig), ahol a n6ktdl fiiggetleniil is megélhették férfiassagukat,
a maguk mddjan fejezhették ki érzelmeiket, szabalyozott keretek kozott fe-
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dezhették fel a benniik rejld ,vadsagot”. A feminizmus azzal parhuzamosan,
hogy el nem itélheté mddon felerdsitette a n6k hangjat, a férfiakat elnémitotta,
a szexizmus vddjdval teljesen dsszezavarta. Igy ,sziiletnek” azok az érzelmi-
leg elnyomott vagy Osszezavart férfiak, akik szellemi és spiritudlis tekintetben
hihetetlen magassagokig képesek emelkedni, at tudjak venni a nék érzelme-
it, tudnak az 6 nyelviikon is beszélni, csak éppen a sajat szexualitasukhoz és
a ,rogvalosaghoz” nem sok koziik van (a puer aeternus, 6rokifju archetipusa).
A mitopoétikusok szerint a férfiaknak inkabb tinnepelni kellene a nékétdl kii-
16nb6z6 - valdjaban azt kiegészit6 — szexualitasukat, megéléseiket, érzelemki-
fejezési modjaikat, mintsem allandé bintudatot érezni miattuk.

A mitopoétikus férfimozgalmak ,,alapmtive” Robert Bly amerikai kolt6 Vas-
janké cimi esszéje. Ehhez a mozgalomhoz kapcsolddik a vilaghiri amerikai
ferences szerzetes, Richard Rohr atya is. A mozgalom szdmos orszagban szer-
vez kiilonbozé férfiklubokat a ManKind Project nevii globalis halézat altal ki-
dolgozott metodika és képzési rendszer alapjan, politikai nézeteket ugyanak-
kor — mozgalmi szinten - tovabbra sem fogalmaznak meg.
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Csepeli Kdalman
ETIKA, LOGIKA, ABORTUSZ

Az életvédo és az un. valasztasparti oldal tobb évtizedes abortuszvitaja va-
l6jaban egy igen egyszert iigy, amely nagyon rovid uton lezarhato lenne.
Mindossze az alabbi két kérdésre kell vilagos valaszt adni: (1) Mikor kez-
dédik az emberi élet? (2) Létezik-e olyan emberi jog, amely feliilirhatja az
élethez valé jogot?

Az els6 kérdésre mar nagyon sok valasz napvilagot latott. Egyesek az ideg-
rendszer kifejlodésétdl, masok az els6 szivveréstdl szamitjak az emberi életet,
egy ismert sziilész-négyogyasz pedig kamera el6tt mondta el, hogy ez a pil-
lanat a sziiletéskor érkezik el. Gyakran hallhatunk tovabba olyan homalyos
— akar az emberi lét sziiletés utdni megkérddjelezésére is alkalmas — meghata-
rozasokat, mint példaul az dntudat, illetve a sajat személyiség megléte vagy az
6nallo élet képessége.

,Primum nil nocere”

A kiilonféle életdefiniciok tehat meglehetésen onkényesek, sokszor megfoghatat-
lanok, adott esetben pedig egyértelmten csak az abortusz védhet6ségét szolgaljak.

Az emberi élet meghatarozasakor azonban - kiilonosen, ha annak kioltha-
tosaga a vita targya — nem alkalmazhatunk 6nkényes, relativizalasra alkalmas
kritériumokat, de olyan cseppfolyos, logikailag és etikailag értelmezhetetlen
rendezési elveket sem, mint a ,,tobbségi tarsadalmi allaspont” vagy a ,,tudo-
manyos konszenzus” Ehhez ugyanis tdl nagy a tét. Vilagos, egyértelm, abszo-
lat szempontokon alapulé életdefiniciora van sziikség.
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Szerencsére két olyan tampontunk is létezik, amelynek a segitségével ez
koénnyen megoldhaté. Az egyik Hippokratész hires ,,primum nil nocere” elve,
miszerint az artalom tilalma az elsddleges szempont. Bar Hippokratész ezt az
elvet az orvoslasra vonatkoztatta (a magzatelhajtas pedig épp az eredeti hip-
pokratészi eskii értelmében nem tekintheté orvosi tevékenységnek), azt va-
l6jaban egy altalanos etikai logikdnak is tekinthetjiik, amelyet pont az efféle,
komoly gyakorlati kovetkezményeket hordozé dilemmadk eldontésekor kell al-
kalmaznunk. Eszerint ha még el is fogadjuk azt, hogy az emberi életnek tobb-
féle definicidja lehetséges, akkor is a legkevésbé artalmas kovetkezményekkel
jaro verziot kell valasztanunk - ez pedig nem lehet mas, mint hogy a fogan-
tatds pillanatatél szamitjuk az emberi életet. (Megjegyzés: a ndégyogyaszati
klinikdk abortuszrol szol6 tajékoztatoi az artalom fogalmat — csakugy, mint
a kockazatét és a fajdalomét - kizardlag a n6 vonatkozasaban hasznaljak, amit
nyugodtan tekinthetiink egy moralis kordokumentumnak is.)

A masik tampontunk nem egy konkrét elv, hanem egy egyszert kovetkez-
tetés. Lathattuk, hogy az egyes definiciok az egyedfejlédési folyamat kiilonféle
fazisaihoz kotik az emberi élet kritériumait. Csakhogy a szadmegyenes nem
egynél, haromnadl vagy tizenkilencnél, hanem a nullanal kezd6dik. Minden
folyamatnak, igy az életfolyamatnak is létezik egy alanya és egy nullpontja. Az
alany itt a sajat génallomannyal rendelkezd, az életfolyamat kezdetétdl a végéig
6nazonos él6lény, a nullpont pedig ennek az életfolyamatnak a kezdete, vagyis
a fogantatds. Minden olyan emberdefinici6, amely figyelmen kiviil hagyja ezt
a nullpontot, vagyis az emberi élettartam fogalmat onkényesen kiragadja az
egyedfejlddés folyamatanak egészébdl, értelmetlen. Az emberi egyedfejlodés
ember nélkiili periddusdnak vélelmezése — a részleges dehumanizdlds — logikai
képtelenség.

Az életjog els6bbsége

Ha tehat kimondhato, hogy a fogantatastol szamithatjuk az emberi életet, mar
csak arra kell valaszt adnunk, hogy adott esetben az élethez val6 jogot milyen
emberi jogok irhatjak feliil. Az abortusz mellett érvel6k altalaban - deklaral-
tan vagy kozvetetten — a testi 6nrendelkezéshez, a reprodukcios szabadsaghoz,
valamint a szegénységt6l mentes, illetve komfortos élethez vald jogot szoktak
emliteni. Ezek koziil a legismertebbet, a testi onrendelkezésrdl szolot (,,my
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body, my choice”) azonnal kihtizhatjuk a listarol, hiszen az nyilvanvaléan egy
valdtlansagon alapul: az abortusz soran a né nem a sajat maga, hanem egy
masik ember testérdl, egész pontosan életérdl dont.

A testi 6nrendelkezésrdl sz6l6 érv kevésbé primitiv valtozata, amely a biold-
giai 0sszekapcsoltsagra hivatkozva tekinti jogosnak a magzatelhajtast, ugyan-
csak gyenge labakon all, hiszen hianyzik beléle annak logikus és meggy6z6
levezetése, hogy egy kétoldalu fiiggdségi viszony dnmagaban miért adhat jo-
got a dominans félnek a masik megolésére — az ilyen helyzetben erkolcsi evi-
dencianak tekinthetd tamogatasi kotelezettség helyett.

Ami a reprodukcids jogot illeti, a helyzet itt hasonlé az onrendelkezési jog-
hoz: bar 6nmagaban, jogként 1étezik, az abortusz kontextusaban az nem ér-
vényes, igy nem is alkalmazhatd. A reprodukcids jog ugyanis azt jelenti, hogy
a nének (parnak) jogaban all eldontenie, hogy vallal-e utddot, s ha igen, ha-
nyat és mikorra id6zitve. A reprodukcids jog tehat ,,esemény el6tti” kategoria,
az abortusz viszont mar nem tekinthet6 fogamzasgatlasnak, akkor sem, ha az
un. valasztasparti oldal folyamatosan ezt sugallja.

A félreértések tisztazasa utan ratérhetiink az eredeti kérdésre, miszerint
az abortusz 1étjogosultsaganak indoklasaként megnevezett jogok — a né szo-
cialis biztonsaghoz, anyagi szinvonalhoz, komfortos élethez és lelki nyuga-
lomhoz vald joga (s a teljesség érdekében legyiink nagyvonaluak, és soroljuk
ide a reprodukcids jog kiterjesztett modon, ,esemény utani” lehetéségként
értelmezett valtozatat is) - magasabb rendtiek-e az emberi élethez vald jog-
nal, vagyis adott esetben feliilirhatjak-e azt. Es miel6tt megvélaszolnank
a kérdést, szogezziik le — csupan egy lehetséges kiskapu bezarasa végett —,
hogy az emberi jogok egyetemesek, vagyis ahogy pl. etnikai, faji, vallasi vagy
vildgnézeti szempontbdl nem alkalmazhatok szelektiven, Gigy ez mas jellem-
z6k, példaul kor, egyedfejlddési szakasz vagy bioldgiai status tekintetében
sem megengedett.

A kérdésre adott valasz pedig a kovetkezd: sem a jozan ész szabalyai sze-
rint, sem a természetjogi elvekbdl nem vezethetd le az emberi élethez vald
jog mds egyéni jogokhoz viszonyitott aldrendeltsége. (Nem véletlen, hogy az
abortuszpartiak meg se probalkoznak ennek cafolataval.) Tehat ahogy egy val-
saghelyzetbe keriilt anyanak nincs joga példaul a kétéves gyermeke élete aran
megoldani a maga személyes krizisét, ugyanigy ez a varandos kismama eseté-
ben is érvényes. A magzatelhajtas csak akkor megengedett, ha a varanddssag
biztosan és bizonyithatéan veszélyezteti az anya életét (vagyis szembekeriil
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egymassal az anya és a magzat életjoga), ekkor azonban a mtivi terhességmeg-
szakitast etikai értelemben nem magzatelhajtasnak, hanem életmenté orvosi
beavatkozasnak kell tekinteni. S mivel imént a természetjogra hivatkoztunk,
szogezziik le azt is, hogy ahol a pozitiv (irott) jog a kiilonféle néi jogokat hall-
gatdlagosan vagy deklaraltan az életjog folé helyezi — s ez mindenhol igy van,
ahol legalis az abortusz -, ott ez csak a magzatkortiak emberi voltanak és/vagy
a fentebb emlitett emberjogi egyetemesség elvének a tagadasa vagy elhallgata-
sa aran lehetséges.

Egyéb érvek és ellenérvek

A fent leirtaktol fiiggetleniil szanjunk néhany sort arra a jol ismert érvre is,
amikor a né a magzat ,érdekében” valasztja a terhességmegszakitast, jellem-
zGen annak betegségére, a rossz anyagi koriilményekre vagy maganéleti prob-
lémdkra (példaul az apa hianyara) hivatkozva; de bizonyéra sokan talalkoz-
tak mar azzal a magyarazattal is, hogy valaki nem szeretné ,egy ilyen rossz
vildgba” sziilni a gyermekét. Osszefoglalva: a vdrandds nd akér az élete 4rdn
(marmint a magzata élete aran) is megévna leendd gyermekét a red varo rossz-
tol. Ezzel a széles korben elterjedt, alapvetéen onfelmentési célokat szolgalo,
hipokrita magyarazattal csupan egyetlen probléma van: a vilagon sehol sem
latjuk, hogy a kronikus beteg, szegény, egysziil6s csaladban feln6tt vagy csu-
pan a vilag helyzetével elégedetlen emberek tomegesen tolongananak az euta-
naziaszolgaltatok felvételi iroddja el6tt. Mi tobb, még a sziiletendd gyermekiik
életkoriilményeire hivatkozd, am egyuttal abban osztozé abortuszkérelmezdk
sem siettetik a sajat halalukat. Vajon lehetséges, hogy a problémaikat magzat-
ként még masképp lattak volna?

Végiil - ha mar az abortuszparti érveket nézziik - foglalkozzunk néhany
mondat erejéig azzal a szintén kozkeletl véleménnyel is, miszerint a magzat-
elhajtas betiltasa csak a kiilfoldon elvégzett, illetve az illegalis belf6ldi abortu-
szok szamat novelné, utobbi esetben a ndk egészségét is veszélyeztetve. Ezekre
a felvetésekre az alabbi valaszokat adhatjuk:

— Ha egy életparti allam polgara kiilfoldon elveteti a gyermekét, annak az
ligy szempontjabol - vagyis hogy milyen abortuszpolitikat folytasson az
allam - nincs semmi jelentGsége. Abbdl a teoretikus lehetségbdl, hogy
egy allampolgar kovetkezmények nélkiil megszeghet egy jogszabalyt,
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még nem vezethetd le a jogszabaly sziikségtelensége. (Ezzel egyuttal arra
a szivhangrendelet elleni érvre is valaszt adtunk, miszerint ,,ugyse tartjak
be azt az orvosok’))

— Abbdl sem vezethetd le egy jogszabaly sziikségtelensége, ha a tiltas ko-
vetkeztében megnd az illegalis esetek szama. Egyrészt értelemszert, hogy
amit betiltanak, az illegalissa vélik — ebbdl a szempontbdl a széban forgo
érv valojaban logikai tautologia —, masrészt latnunk kell, hogy a torvény-
kezés célja altalaban nem az illegdlis cselekmények szamanak lenullaza-
sa, hanem egy élhet6, az alapvetd erkolcsi szempontoknak is megfelel6
tarsadalmi rend kialakitasa. Ha az el6bbi lenne a cél, akkor nem is lenne
mas dolga az allamnak, mint hogy minél t6bb btincselekménytipust lega-
lizaljon.

- Ami az illegalis abortuszok egészségiigyi kockazatait illeti, elvileg az egé-
szet elintézhetnénk annyival, hogy nem kell abortuszra menni, és akkor
nincs kockazat. De ne legylink ennyire nyersek, inkdbb szogezziink le
egy vilagos tényt: az Gin. nem biztonsidgos abortuszokkal a f6 problémat
nem a nék egészségiigyi sériiléseinek a magasabb valoszintisége, hanem
a magzatkori haldlozas 99-100%-o0s aranya jelenti.

Osszefoglalva tehat az eddig leirtak lényegét, a kovetkezdket mondhatjuk el:

1. Az emberi élet a fogantatassal kezdddik, mivel minden folyamatot annak
nullpontjatdl kell szamitani.

2. Mivel az emberi jogok egyetemesek, a magzatkort emberek életét ugyan-
olyan védelem illeti meg, mint a mar megsziiletettekét.

3. Mivel nincs olyan jog, amely magasabb lenne az élethez vald jognal,
a magzatkord ember élete csak akkor vehetd el, ha a varandéssag az anya
életét veszélyezteti.

Ezzel gyakorlatilag a bevezet6ben feltett két kérdésre is valaszoltunk. S mi-
vel az imént felsorolt tézisek onmagukban is elégséges érvet szolgaltatnak az
abortusz tilalmahoz, s nem kivanjak meg tovabbi kiegészit6 érv alkalmazasat
(ilyen kiegészité érv lehetne példaul a kinzas tilalma), egy észérvek és erkolcsi
megfontolasok alapjan miikodo vilagban az életvédelem tigye totalis gydzel-
met aratna. A jelenlegi vilag azonban nem ilyen, ezért az életvédok és az abor-
tuszpartolok globalis értékhaboruja tovabb folytatodik, sajnos egyre durvabb
eredményeket produkalva, Gjabb és ujabb tabudontésekkel kisérve.

De ez mdr egy masik irds témdja.
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Mengydn Albert legalabb tisztaban lesz vele, mi fog torténni a testével és a benne fejlodé
EGY VEGZOS ORVOSTANHALLGATO GONDOLATAT €lettel.
; ., En azt is jo otletnek tartanam, ha a beavatkozas el6tt az érintettek beszél-
A SZIVHANGRENDELETROL hetnének olyan holgyekkel, akik atestek ezen a beavatkozason, és szivesen
beszélnének rola. Ugy gondolom, lenne olyan, aki meggondolnd magat, és
Végzos orvostanhallgatoként szeretném megfogalmazni az abortusz uj- nem kellene egy életen at cipelnie a biin terhét. Mert nem a gyermek az
donsiilt szabalyairol a véleményem. életen at tartd teher, hanem annak tudata, hogy elvetettem, miel6tt meg-
— El6sz0r is nem tesz jot a kérdésnek, hogy dltaldban a két szélsdséges sziiletett volna.

»oldal” vitatkozik, sokszor teljesen mell6zve az érintetteket. Az egyik
oldal szerint a né azt tesz a testével és a benne fejl6dé magzattal, amit
akar, a masik oldal pedig nem vesz tudomast akar az erdszak vagy
sulyos fejlddési rendellenességek 1étérél. En kissé drnyaltabban ldtom.

— Az emberek szeretnek itélkezni. Teszik ezt tobbnyire ugy, hogy nem
érintettek, hiszen ha azok lennének, akkor kétszer is meggondolnak,
kinek a feje folott torjenek palcat. Leendd szakmambol kifolyolag vol-
tak gyakorlataim ndégydgyaszaton és sziilészeten is. Mivel korabban
sziilész-négyodgyasz akartam lenni, ezért dnkéntesen is bejartam ta-
nulni.

— Természetesen sokféle élethelyzet van, és egy (leend6) orvosnak nem
az a dolga, hogy itélkezzen. Azonban volt egy pillanat, ami megma-
radt bennem. Egy fiatal holgy, akinek korabban abortusza volt, a je-
lenlétemben tudta meg, hogy végre aldott allapotba keriilt, gyermeket
var. Potyogtak az 6romkoénnyei, mert nagyon nehezen jott neki 6ssze
a parjaval. Van, akinek mar sosem lehet gyermeke egy terhességmeg-
szakitast kovetéen. Mély nyomot hagytak bennem a latottak. Korab-
ban is meg voltam réla gyézédve, hogy nem szeretnék abortuszt elvé-
gezni, de ezek utan a sziilész-négydgyasz ambicidimmal felhagytam,
ugyanis annak elvégzéséhez kovetelmény az abortusz muveletének is-
merete és elvégzése.

— Természetesen az éremnek van masik oldala is. Nemi erdszak, stlyos
fejlédési rendellenesség, maga az édesanya életének veszélyeztetettsé-
ge, amikor egy ilyen beavatkozas az anya életét menti meg.

Osszegezve ugy gondolom, hogy az itélkezés, a pélcatérés mésok feje

folott nem helyes, de azt tidvozlendének tartom, hogy szigoritjak a szaba-
lyokat. Aki el akarja végeztetni a beavatkozast, tovabbra is megteheti, de
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A NAGY ATTORES

Par éve még elképzelni sem tudtam volna, hogy a magzatvédelem lesz az
egyik f6 politikai vitatéma az Egyesiilt Allamokban. Mara pedig egyértel-
miien ez a helyzet.

Kalifornia: tdmadas a csaldd ellen

A CNA (amerikai Katolikus Hirtigynokség) ismertette, hogy Gavin Newsom,
Kalifornia kormanyzdja 2021. szeptember 22-én aldirt két torvényt, amelyek
megkonnyitik a kiskortiak szamara, hogy eltitkoljak a sziileik el6tt, hogy abor-
taltak. Az egyik torvény megtiltja, hogy az abortuszklinikdk szazlabnyi kor-
zetében betegeket vagy alkalmazottakat fényképezzenek. A masik lehetévé
teszi, hogy a biztositottak, kozéjiik szamitva a kiskordakat is, eltitkolhassdk az
un. érzékeny beavatkozasokat a biztositds tulajdonosa, altalaban a sziil6 el6l.
A torvény az érzékeny beavatkozasok kozott nevesiti az abortuszt és a ,nem-
megerdsitd beavatkozasokat”.

A CNA a hirhez egy olyan fényképet k6zol, amelyen a kormanyzo egy ,,A
csaladok Osszetartoznak” feliratu pulpitus mogott all. Ez a két rendelkezés
viszont voltaképp szétveri a csaldd egységét, hiszen zold utat biztosit ahhoz,
hogy a kiskort életének lényeges torténését eltitkolhassa a sziilei elsl. Ugy
»hagykorusitja” a gyermeket, hogy nem vizsgalja senki, mennyire érett meg
erre. Az Gszinte kapcsolat lehetdségét rombolja le, titkoldzasra ad torvényes
felhatalmazast, azaz szembeallitja a sziilot és a gyermeket. Sajnos vannak ese-
tek, amikor ez indokolt, de altalanos érvényt torvényt hozni ezen a téren nem
mas, mint a csalad egységének tudatos szétverése.

Mondhatjuk, hogy Kalifornia messze van, az egészhez nincs koziink. A vi-
lag mai dsszezsugorodott allapotaban azonban ez nem igy van. Része ez a két
torvény annak a vilagszerte tamadoé ideoldgianak, amelynek egyik célja meg-
fosztani a sziiléket attol a joguktol, hogy maguk hatarozzanak gyermekeik ne-
velésérdl, holott ez a jog minden emberjogi egyezményben benne van.

Szent John Henry Newman mar fiatal koraban (a XIX. szazad els6 felében)
ugy latta, hogy ,,olyan id6k kovetkeznek, amikor a hitetlenség drja, mint vizo-

~92~

KORSZELLEM

z6n, mindent elont, csak hegycsticsok emelkednek ki bel6le”. Lassan kétszaz
éve ennek, és ma valdban ugy érezziik, hogy az istentelenség arja minden ko-
rabbinal jobban elonti a vilagot: a ,,szarazfold” egyre kisebbre zsugorodik. De
az aradasok természetiik szerint elvonulnak. Az égen megjelenik a szivarvany,
ami a remény jele, nem a szexualis perverzitasoké. De emléksziink-e az evan-
gélium szavara? Vannak blinok, amelyek nem gy6zhetdk le, csak bojttel és vir-
rasztdssal.

Vereség New Jerseyben

Az elmult hénapokban a {6 figyelem az alkotmanybirdsagi szerepkort betolté
Legfelsobb Birdsagra irdnyult, ahol elvileg az életparti birék vannak tobbség-
ben. Ett6l valo félelmében Biden elndk, illetve a demokrata partiak felvetet-
ték, hogy fel kellene higitani az életfogytiglan kinevezett birok 1étszamat, mert
amugy 6k levalthatatlanok. Lépni azonban nem léptek. Kézben az egyes alla-
mokban egészen eltéré dontéseket hoznak. Texas jar az élen a szigoritasban:
kimutathato szivhangok esetén tiltja az abortuszt. Az életvédok gyézelemnek
élik meg, hogy e csak Texasra érvényes torvény felfiiggesztését a Biden-admi-
nisztracié nem tudta elérni.

Azonban nemcsak jo hirek jonnek. New Jersey idén oktoberben egy olyan
torvényt hozott, ami szamomra felfoghatatlan. Eddig a 14. hétnél idésebb
magzatok elpusztitasa csak korhazban torténhetett, és a magzat életkoratol
tiggetlentil abortuszt csak orvos végezhetett. Az Gj torvény mindkét korla-
tot eltorolte. Ez tehat azt jelenti, hogy korhazi hattér nélkiil is lehet abortélni,
s6t az abortusz esetleges szovédményeit nem kell bejelenteni, tovabba névé-
rek, orvos asszisztensek is megszakithatjak ezentdl az Gn. aspiracids techni-
kaval a terhességeket. A torvényt egyhangtan hagytak jova, és a kormanyzé
orommel iidvozolte, hogy szélesebb korben lesz hozzaférhet6 a ,,reproduktiv
egészségiigyi ellatdas” Mar régi taktika, hogy a dolgokat nem néven nevezik.
Voltaképp magzatgyilkossagrol van szo. A rendelkezés miatt 6rvendez6 kor-
manyzo, bizonyos Phil Murphy, azt mondta magardl, hogy egy életet toltott el
a katolikus egyhazban.

New Jersey tehat az életvédelem szempontjabdl elesett, de ettdl fiiggetleniil
az egész Egyesiilt Allamokban zajlo vita szembesiti az amerikaiakat az abor-
tusz kérdésével. A felmérések szerint egyébként a kozvélemény szlik tobbsége
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ellenzi a terhesség mesterséges megszakitasat. Mas felmérések ugyanakkor azt
mutatjak, hogy a magukat vallasosnak mondoék ugyancsak tobbséget alkot-
nak, de szamuk tiz év alatt 75-r6l 63 szazalékra csokkent.

Legfels6 Birosag: az abortusz nem alkotmanyos jog!

2022. junius 24-én az Egyesiilt Allamok Legfelsé Birdsaga 6:3 ardnyban gy
dontott, hogy az abortusz szabalyozasa az embereken, pontosabban az altaluk
valasztott képvisel6kon mulik. A Birdsag a hetvenes években ezzel ellentétes
dontést hozott, mondvan, hogy a tagallamoknak nincs joguk feliilbiralni az
abortuszhoz vald alkotmanyos jogot. A mostani dontés ramutatott: ilyen jog
nincs az amerikai alkotmanyban. Ez a dontés tehat nem tiltja, de nem is enge-
délyezi a magzat életének elvételét. Ez a tagallamok torvényhozdira tartozik.

Ez azt jelenti, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban nem lesz egységes
a terhességmegszakitds jogi szabalyozasa. Az allamok kozott van, ahol még az
érett magzat is elpusztithatd, masutt a varandossag korai szakaszaban engedik
meg, van, ahol a szivhangok megjelenése utan mar tilos a magzat megolése. Az
életvédoknek és az abortuszipar kiszolgaloinak tehat allamonként kell meg-
vivniuk egymassal. Kézvetve azonban mar ez a dontés is életvédének szamit.

Ezzel tehét aligha ért véget az abortusz szabalyozasa koriili csata. Inkabb
csak most kezdddik igazan. A dontésnek természetesen Oriilok, de azt sajna-
lom, hogy egy alapvet6en orvosbiologiai és erkolcsi kérdés politikai csatak
targya lehet. Ugyanakkor remélem, hogy az amerikai dontés Eurdpaban is
a szigoritas felé forditja a torvényhozdkat. Az abortusz nem alkotmanyos jog,
az élethez vald jog viszont igen. Ezt a magzatokrdl sajnos ilyen nyiltan nem
mondtak ki, de talan ez az id§ is eljon. Ugyanakkor védhet6 az a felfogas, hogy
az élet fogalma inkabb az orvosok és bioldgusok tigye, mint a biroké. Jézan
ésszel nem tagadhato, hogy az anya petesejtje és az apa spermiuma élnek. Az
abortusz hivei ugy vélik, hogy a sziiletés el6tt még nem lehet emberi életrél
beszélni. Hat akkor milyen életrdl van sz6?
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EUTANAZIAKORKEP:
CSECSEMOHALAL ES VALOSAGSHOW

Az életvédelem elsddleges targya jellemzéen az abortusz; az eutanazia
ritkdn, egy-egy konkrét eset kapcsan keriil csak az érdeklodés homlokte-
rébe. Hazankban ilyenre a lezarasok idején keriilt sor, a Magyar Orvosi
Kamara ,,sorshuzasos” - a passziv eutanaziaval rokonithato - javaslata
révén.

Az eutandzia 6gorog eredetil sszetett sz6, kozismert magyar forditasa a ke-
gyes halal (az angolban a kevésbé eufemisztikus kegyes gyilkossagot hasz-
naljak), s gyakorlatilag a gyogyithatatlan beteg halalanak aktiv vagy passziv
— tehat orvosi kozremiikodéssel vagy jovahagyassal torténd — meggyorsitasat
jelenti. Mivel az eutanaziat a beteg kivansaga alapjan hajtjak végre, valéjaban
kiszervezett ongyilkossagrol beszélhetiink.

Az eutandziardl altalanossagban

A passziv eutandzia lényege az életet vagy életfunkciokat fenntarto kezelés
leallitasa, amelyen beliil a katolikus egyhaz megkiilonbozteti és etikailag kii-
16n besorolasba helyezi az élet mindendron valé fenntartasat célzé ,tulbuzgd”
terdpia megsziintetését. Amig a passziv eutandzia egy orvosi eljards megsza-
kitasan, addig annak aktiv valtozata egy addig nem alkalmazott cselekmény
kozbeiktatasan alapul. Intenziv erkolcsi és jogi vitdk altaldban az aktiv eutana-
zia koril folynak. Ennek altipusait egyrészt a beavatkozd személye, masrészt
a beavatkozas végcélja szerint hatarozhatjuk meg. Az el6bbi esetben a kérdés
az, hogy az orvos kozvetlenill hajtja-e végre a cselekményt (kozvetlen eutana-
zia), vagy azt a paciens végzi el magan, s az orvos/szakdolgozé csak a beteg
ongyilkossagahoz nyujt segédkezet (kozvetett eutanazia). Ami a végcélt illeti,
itt megkiilonboztethetjiik a szandékolt eutanaziat, amikor a beteg haldla a cél,
és a nem szandékoltat, amikor a terdpia gyogyitasra vagy fajdalomesillapitasra
iranyul, de magas halalozasi kockazattal jar, amivel az orvos is tisztaban van.
A nem szandékolt eutanazia egyik tipikus esete a végstadiumos rakbetegek
morfiumos kezelése.
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Tablazat: Az aktiv eutandzia egyes altipusai

Orvosi részvétel

Kozvetlen Kozvetett

Az orvos kozvetlen beavatkozdssal | Ongyilkossigban

Szandékolt (sajat kezlileg) meggyorsitja va: torténd segitd
) g) meggyorsitja vagy g
A halal el6idézi egy masik személy halalat. | kozremutikodés.
bt Nem Célja a gyogyitas vagy fajdalom-
szandékolt csillapitas, szamitasba véve a halal -

okozasanak lehet6ségét is.

A Katolikus Lexikon szdcikke az aktiv eutandzian beliil - az iménti felosztason
tul - megkiilonbozteti még azokat az eseteket is, amikor a beteg tudatos bele-
egyezésével, illetve amikor a beleegyezése nélkiil torténik meg a halalt okozd
beavatkozas. Ez a fajta kategorizalds 1ényegében kiterjeszti az eutandzia hagyo-
manyos definicidjat, hiszen annak egyik legfontosabb eleme, a beteg beleegye-
zése itt az eutandzianak mdr nem kizdrélagos kritériuma.

A beleegyezés nélkiili eutanazianak szintén két altipusa létezik: amikor nyi-
latkozattételre képes, illetve nyilatkozattételre képtelen betegen hajtjak azt vég-
re. Az el6bbi eset valdjaban mar kriminoldgiai kategoria, ismert hazai példak-
kal (gyogyithatatlan gyermekét halalba kiild6 anya, a ,,Fekete Angyal” kérhazi
sorozatgyilkossaga). A nyilatkozni képtelen betegek eutandzidja jellemzdéen az
évek vagy évtizedek 6ta kdmaban fekvd, tobbnyire sulyos karosodast szenve-
dett, reménytelen helyzetli betegek esetében meriil fol. Ennek legismertebb
példaja a floridai Terri Schiavo esete, akinek mesterséges taplalasat 2005-ben
- a Legfels6 Birdsag dontése alapjan — 15 évnyi kdma utan szakitottak meg
a férj kérésére, am a sziil6k akarata ellenére, a Vatikan és George Bush akkori
amerikai elnok éles birdlata mellett.

Taigetosz és Colosseum
Az eutanazia ,kultdrtorténete” — mivel az jellegénél fogva elvalaszthatatlan

az orvosi etikaval, tagabb kitekintésben pedig az élet értelmével és a halallal
kapcsolatos vallasi, filozéfiai és tudomanyos nézetektdl — 1ényegében egyidés
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az emberiséggel. Ennek ellenére a kegyes halal témajat boncolgatd jogi és
ideoldgiai vitak a modern kor termékei, a torténeti elézmények tobbnyire épp
az eutanazia orvosi visszautasitasarol szélnak. Utébbiak kozil itt terjedelmi
okokbol csak a hippokratészi eskil vonatkozé részét idéznénk, amely az euta-
naziarol szolo elsé irasos emlék is egyben. ,,Senkinek sem adok haldlos mér-
get, akkor sem, ha kérik, és erre vonatkozolag még tanacsot sem adok” - hang-
zik a maig érvényes tizenetet hordozo széveg.

Az eutanazia a 20. szazad harmincas éveiben keriilt a kozéleti és jogalkotdi
vitak kozéppontjaba, az angliai és amerikai civil szervezetek legalizalasi igé-
nyeit azonban a politika akkor még elutasitotta. Az els6 torvényesitésre csak
a kilencvenes években keriilt sor Hollandiaban, valamint két amerikai tagal-
lamban. Ellentétben az abortusszal, ez esetben semmilyen kodifikaciés hullam
nem sOport végig a vilagon: az EU-ban sokaig csupan a két masik Benelux
allam kovette a példat, mig a portugal parlament idén 2021. januar végén,
a koronavirushoz kapcsolodoé kérhazi kiizdelmekhez iddzitve torvényesitette
az eutandzidt. (Portugalia, Irorszdghoz hasonldan, tipikus példdja az eurépai
katolikus bastyak egyik évrél masikra torténd dsszeomldsanak: bo egy évtized
alatt az abortuszt, a homoszexualis hazassagot és az eutanaziat egyarant lega-
lizaltak.)

De miért nem kovetelik a tomegek az eutanazia szabadsagat, ahogy azt az
abortusz esetében lathatjuk? Miért nem allnak bele a baloldali jogvédék, po-
litikusok és médiumok a magzatgyilkossag kapcsan tanusitott intenzitassal az
tigybe?

Erre tobb valasz is adhato:

1. Az eutanazia feketén-fehéren a halalrol, sot a halal akarasardl szol, ami

a modern ,forever young” életszemlélettel nehezen egyeztethetd Ossze.
A muvi vetélés targya ezzel szemben egy dehumanizalt emberi 1ény, aki-
nek haldla a szemiink eldl elrejtve torténik, raadasul a média nem a ha-
lallal, hanem az emberi jogokkal és a kényelmes élet igéretével kapcsolja
Ossze az abortuszt, kihasznalva azt a pszicholdgiai evidenciat, hogy egy
varandds né esetében automatikusan az anyat mint a terhesség lathato,
»koziiliink vald” résztvevéjét tekintjiik az egyetlen f3szereplének.

2. Amig a tobbség az eutanaziat — sajat komfortérzete érdekében - sajndlat-
ra mélto, de tavoli emberek problémdjaként érzékeli, addig az abortusz
néi szempontbdl ,,mindannyiunk tigye”, ami egyrészt egy 6sidok ota félt,
népdalokban is megénekelt, nemkivanatos eseményre kinal gyors megol-
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dast, masrészt az 6ntudatra ébredt né 6nrendelkezésének a szimbdluma-
ként is megélhetd.

3. Az eutanazia halalkozpontisagabol egyenesen kovetkezik a visszaélések-
t6l, illetve a visszavonhatatlan tévedésektdl valo egyéni félelem. Még az
olyan kovetkezetesen liberalis, igy elkotelezett eutandziatamogato szerve-
zetek is, mint a TASZ, megfogalmazzak ebbéli szorongasaikat: ,,Az aktiv
eutanazia az egyéni onrendelkezési jog leghatarozottabb megnyilvanulasi
formdja. Az ilyen esetekben mégsem tartjuk teljesen elfogadhatatlannak
a kozhatalmi beavatkozast, kiilonosen azért, mert az egészségiigyi intéz-
ményrendszer mai magyarorszagi allapotdban nem lehet garantalni azt,
hogy ne torténjenek visszaélések.”

4. Végiil latnunk kell azt is, hogy a stlyos allapotban 1év6, illetve haldokld
betegek megfelel6 fizikai, szellemi és lelki életmindségére torekvd orvosi
kezelés, az tn. palliativ terapia elterjedésével — gondoljunk példaul a hos-
pice-hazakra — egyre csokken az eutanazia orvosi értelemben vett 1étjo-
gosultsaga, ami annak kozmegitélésére is hatassal lehet.

Eurdépaban az eutanazia teljes elutasitasa csak a posztszovjet térségre jellem-
z0. Jogszabalyi szinten ma az 6reg kontinenst - az aktiv eutandziat tdmogato,
fent emlitett orszagokon kiviil - inkabb a passziv vagy a bujtatott formak lega-
lizalasa jellemzi. A skandinav orszagok, az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag,
Spanyolorszag, Kozép-Eurdpan beliil pedig az Ausztria—-Magyarorszag-Szlo-
vénia harmas megengedik a passziv valtozatot. Németorszagban és Svéjcban
(meghatarozott koriilmények kozott) az ongyilkossag segitését is legalizaltak,
Svédorszagban pedig az orvos - bar nem adhat be halalos injekciét — biin-
tetGjogi felel6sség nélkiil adhat vagy irhat fel a betegnek halalt okozé szert.
Erdekes médon még a katolikus Olaszorszdgban és Lengyelorszégban is el-
kiiloniti a térvény a gyilkossagot a ,kivansagra 6lést6l”. Ez utébbinak a lega-
lizalasat ugyanakkor az Egyesiilt Kiralysagban a Lordok Haza — az un. Diane
Pretty-iigyben hozott dontésével — formalisan is kizarta. Ugyanez a testiilet
viszont Anthony Bland, a visszafordithatatlan agykarosodast szenvedett fiatal-
ember esetében ugy dontott, hogy életfenntarto kezelése abbahagyhatd, mert
a legjobb érdekei ezt kivanjak.

A ,haladé” megoldasokban élenjar6 Benelux allamokban viszont — ahogy
azt az egyre keményebb tabukat feszegeté liberalizmus esetében lathatjuk —
az aktiv eutanazia terén eddig természetesnek tekintett hatarvonalak tovab-
bi atlépését tapasztalhatjuk. 2004-ben holland orvosok(!) egy csoportja mar
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amellett foglalt allast, hogy az ,elviselhetetlen szenvedést okozé életuntsag”
is okot adhasson a kegyes halal igénylésére, vagyis lényegében barki szamara
elérhet6vé tették volna az eutanaziat. A javaslat megvaldsulasarol nincs hira-
nyag. Azt viszont tudjuk, hogy azdta a 12 éven aluliakra is kiterjesztették a le-
hetséges érintettek korét.

A csecsemdeutanazia az egyetemes haldlkultdra torténetében azért is mér-
foldkd, mert bar ellenkez6 iranybdl kozelitve, de végsé soron lehetévé tették
az abortuszcélok non plus ultrdjanak, a sziiletés utani abortusznak — magyarul
szimpla gyermekgyilkossagnak - a legalizalasat, rehabilitalva ezzel a Taigetosz
intézményét. Moral tekintetében nem sokkal maradt el a holland szintt6l Bel-
gium sem, ahol 2002-ben az egyik tévécsatorna, egyfajta valésagshow-ként,
él6ben kozvetitette az elsé eutanaziapaciens, a szklerdzis multiplexben szen-
ved$ Mario Verstraete halalat. Azéta idékozben ott is legalizaltak a csecsemo-
és gyermekeutanaziat. ,,Technikailag nem bonyolult folyamat egy gyermeket
atsegiteni a mdsvilagra” — nyugtatta meg az aggodalmaskodokat a New Scien-
tist 2014. februar 24-i szdimaban Eduard Verhagen orvos-iigyvéd, a korhatar
nélkiili eutanazia belga apostola.

Ami a hazai jogszabalyi kornyezetet illeti, a kérdést az 1997. évi CLIV. tor-
vényben szabalyozta az Orszaggytilés, lehetévé téve az dnkéntes passziv euta-
naziat. Eszerint ,,a cselekviképes beteget megilleti az ellatas visszautasitasanak
joga, kivéve, ha annak elmaradasa masok életét vagy testi épségét veszélyeztet-
né”. E joggal csak a 18. életéviiket betdltott személyek élhetnek. Lényeges kité-
tel, hogy varandossag esetén a gyermek élethez vald joga elonyt élvez a beteg —
ez esetben az anya — halalhoz vald jogaval szemben, vagyis a térvény elutasitja
a varandos nék passziv eutanaziara iranyul6 kérelmét.

Erkolcsi érvek pro és kontra

Az aktiv eutanazia melletti legismertebb érv szerint az embernek nemcsak az
életéhez van joga, hanem a haldlahoz is. Emellett még a mélt6 halalhoz vald
jog, illetve a fajdalomtdl, szenvedéstdl valé megszabadulas humanista szem-
pontjai is megjelennek az érvelésekben. Ezeket olyan, korunk sajatossagaira
hivatkoz6 pluszérvek is kiegészitik, mint a halalrél valé gondolkodasunk meg-
valtozasa, illetve az orvostudomany fejlodésének eredményeként a haldoklas
folyamatdnak akar évekkel torténé kitolodasa.
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Az eutanaziaval kapcsolatban a katolikus egyhaz rendelkezik taldn a leg-
inkabb koherens és részletes érvrendszerrel. Bar ezek a kétezer éves, részben
Oszovetségi tanitasokon alapuld szempontok a fenti érvek ellenpdlusat jeleni-
tik meg, a média egy része altal sugallt képpel ellentétben korantsem doktri-
ner, életidegen nézetek halmazara kell gondolnunk.

Erkolcsi értelemben az eutanazia a gyilkossag és az ongyilkossag feldl egy-
arant megkozelithetd. A gyilkossagra vonatkozo szentirasi tilalmak ismerete
(itt a jézusi tanitasbol adodoé erkolesi parancsok mellett elsésorban a Tizpa-
rancsolatra kell gondolnunk) az eurdpai alapmiiveltség része, igy azokat most
nem részletezziik. Szent Agoston sorai mér kifejezetten az eutandzidra is értel-
mezhetdk: ,Nem szabad mast megolni: akkor sem, ha akarja, akkor sem, ha
kéri, s mar nem maradhat életben [...], és segitséget kér ahhoz, hogy a lélek
el tudjon szakadni a testté]” (Epistula). Ami az dngyilkossagot illeti, a Katoli-
kus Lexikon szerint az ,,sulyos erkolcsi rossz, mert elutasitja az onszeretetet,
a szeretet és az igazsagossag kotelességeit a felebaratokkal, a kozosségekkel és
a tarsadalom egészével szemben. Lényegében utasitja el Isten abszolut uralmat
élet és a halal folott”. A keresztény hitbeli meggy6z6dés szerint az emberi élet
szent, amely felett csak Isten rendelkezhet, ezért az ember6lés, az 6ngyilkos-
sag, valamint az ezekben vald kozremiikodés egyarant biin.

A katolikus egyhaz tehat nemcsak az aktiv eutanaziat tartja megengedhe-
tetlennek, hanem a passziv eutanazianak azt a fajtdjat is, amikor ,olyan tjra-
éleszt vagy életben tarto eljarasok elhagyasardl vagy abbahagyasardl van szo,
amelyek rendesnek, szokdsosnak és aranyosnak mondhatok”. Ugyanakkor az
aktiv, de nem szandékolt beavatkozast (1. a fenti tablazatot), amelynek célja az
elviselhetetlen fajdalom csillapitasa — még akkor is, ha az kozben veszélyezteti
a beteg életét —, a katolikus egyhdz megengedhet6nek tartja, miként a beteg
allapotahoz képest aranytalan, tulbuzgd terapias eljarasok elutasitasat is.

Szent II. Janos Pal papa ez utébbit ,,a személy érett dontésének” nevezte,
Evangelium vitae kezdetli enciklikdjaban pedig az eutanazia rejtett motivacio-
ira, illetve kisérdjelenségeire is felhivta a figyelmet, ramutatva arra, hogy a ter-
melékenység és hatékonysag elvén miikodo fejlett tarsadalmakban egy gyo-
gyithatatlanul gyenge életnek nincs semmi értelme, a reménytelen gyogyitas
pedig tulsagosan megterhel6, haszontalan kiadas. Ebbdl egyenesen kovetkezik
a fogyatékos tjsziilottek, az értelmi fogyatékosok, az 6nmaguk ellatasdra mar
képtelen oregek és a haldokld betegek megolésének igénye, novelve egytttal az
atiiltethet6 szervek mennyiségét.
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Az egyhaz mellett az egészségligyi, illetve nonprofit szférabdl is erds kritikai
érvek fogalmazddnak meg az eutanaziaval szemben. A Magyar Orvosi Kama-
ra (MOK) 2011-ben elfogadott Etikai Kodexe vilagosan és egyértelmtien fo-
galmaz: ,Az eutandzia a halal bekovetkeztének idejét a természetes végnél ko-
rabbra helyezi at. Az orvos gyogyitasra és a beteg szenvedésének enyhitésére
tett eskiit és kapott felhatalmazast, és nem arra, hogy mas ember életét kioltsa”

Az ugyancsak a MOK altal javasolt orvosi eskii szovegében pedig a kovet-
kez6 mondat olvashatd: ,,Orvosi tevékenységem soha nem irdnyul emberi élet
kioltasara” A javaslat sajnos nem minden esetben hullott termékeny talajra:
a Szegedi Tudoményegyetem Altalénos Orvosi Kardnak és a Debreceni Egye-
tem Altalénos Orvostudoményi Kardnak honlapjarol elérhetd eskiiszovegek
sajnos nem tartalmazzak az élet kioltasanak tilalmat.

A Magyar Bioetikai Tarsasag 2003-as allasfoglalasa viszont teljesen egyér-
telmd allaspontot képvisel. Eszerint ,,az eutanazia minden formadja (aktiv,
passziv, direkt, indirekt, asszisztalt ongyilkossag stb.) ellentétes az orvoslas
és az egészségiigy legalapvetébb feladataival és céljaival. [...] Az emberi ko-
z0sség nem segitheti egyetlen tagjat sem a halalba, de kotelessége a haldlban
valo segitség, és ez a kozosségi attitlid az eutanazia humanus alternativaja.”
A bioetikusok a beteg 6nrendelkezési jogara hivatkozé érvelést is tdmadjak,
mivel ,,az élettel vald szabad rendelkezés nem teremthet olyan helyzetet, hogy
szabad elhatarozassal visszavonhatatlanul megfosszuk magunkat életiinktél,
mert ez nem a szabadsag érvényesitését, hanem a szabadsag végleges megvo-
nasat eredményezi”.

Végiil fel kell hivni a figyelmet azokra a nemzetkozi véleményekre is, ame-
lyek a modern palliativ kezelést az eutanazia redlis alternativéjaként irjak le.
Ez azért fontos, mert az elméleti szempontok mellett észre kell venntink ma-
gat a szenvedé embert is, aki fizikai és lelki fdjdalmait6l akar az élete daran
is szabadulna. A ,kegyes haldl” az életpartiak szamara teoretikus tigy, a gyo-
gyithatatlan betegek és hozzatartozoéik szdmadra viszont gyakorlati dilemma,
és a palliativ kezelés lehetdsége els6sorban szamukra kinal megfelel valaszt.
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OROKBEFOGADAS

Erdekes, hogy bizonyos dolgokat megérez az ember. Marcius 25-én, Gyii-
molcsolté Boldogasszony (Jézus Krisztus Maria méhében val6 fogantata-
sanak iinnepe) napjan, két éve elhunyt anyésom sziiletésnapjan ugy érez-
tem, valami jo fog torténni a kozeljovében.

Elétte valé nap kint voltunk a temet6ben, ahol apésommal ketten nyug-
szanak a kopjafa arnyékaban, és rendbe tettiik a sirt. A misét érte is mondta
az atya.

Am mds is tortént a templomban. Fogadalmat tettiink. Mindannyian. Meg-
igértiik, hogy lélekben 6rokbe fogadunk egy ismeretlen magzatot, akinek az
élete veszélyben forog, mert sziilei olyan nehéz helyzetben vannak, hogy még
nem tudjak eldonteni, megtartsak-e gyermekiiket. Kilenc hénapon at min-
dennap elmondjuk az ide val6 imakat, a sztil6kért és a babaért egyarant. Tob-
bek kozott ez is elhangzik: ,,Kérlek, adj sziileinek szeretetet és batorsagot, hogy
meghagyjak gyermekiik életét” Ez a mozgalom Lengyelorszdgban alakult meg
1987-ben, onnan terjedt el Eurépaban.

Protestans testvéreink szdmdra is van lehet8ség csatlakozni. Ok naponta el-
mondjék az Ur imajét (M4té 6,9-13) és a kovetkezét: ,,Mennyei Atyam! Ko-
sz6nom azt a meg nem sziiletett gyermeket, akit lélekben adoptaltam, és akit
a halal veszélye fenyeget. Adj védelmet koré, hogy békességben fejlédhessen!
Aldd meg édesanyjit és édesapjit! Adj nekik szeretetet és batorsagot, hogy
meghagyjak gyermekiik életét, melyet Te magad rendeltél szamara! Rendeld
ki mindazt, ami gyermekiik sziiletéséhez és felneveléséhez sziikséges! Jézus
Krisztus nevében. Amen””

Tetszenek érteni.

Semmi fenyegetés, semmi beleavatkozas mdsok életébe. Csak szelid kérés
a Jbisten felé, csak drado 6szinte szeretet.

Kicsit megmutatna azt is, hogy a valsag vizein hanykolddé egyhazainkat
tan innen alulrol, téglarol téglara haladva kellene wjraépiteni. S vele egyiitt
magunkat is ujraformalni. A josag és a szeretet kotéanyagat hasznalva.
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Kényszer, kiatkozas, kinzas és inkvizicié nélkiil. Csak és csupan szeretettel.
Mint Urunk anno.

A mise utdn kimentiink a templom melletti emlékmih6z - a meg nem szii-
letett és a koran elhalt gyermekekért allitottuk nemrég -, melyet az atya meg-
szentelt, mi pedig megkoszoruztuk azt, majd egyiitt imadkoztunk és énekel-
tiink. Igy lett kerek a torténet.

Am ezzel a hétvégének nem volt vége. Bekovetkezett az a mésik j6 is, amit
éreztem, csak nem tudtam, hogy mit is takar ez a boldogité érzés. Nefelejcs-di-
jat kaptam. Varosunk kulturalis és hagyomany6rz egyesiilete 2009 6ta adja
at ezt a dijat, és azért rang elnyerni, mert akik adjak, tényleg ismernek. Nincs
kamu és protekcid. Csak akkor jar, ha megérdemled. S ez igy helyes.

Es végiil 1am, milyen beszédes ez a sz4: nefelejcs! Hogy sose feledjem, bér-
hovd is sodorna, ne adj isten, az élet: Békés volt az a varos, ahol - ideszakadt
gylttmentet — orokbe fogadtak a csaladommal egytitt. Halas kdszonet érte.
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Azbej Tristan
MAGYARORSZAG AZ ULDOZOTT
KERESZTENYEK SZOLGALATABAN

A 21. szazad masodik évtizedének kezdetén az emberiség soha nem latott
méretii és Osszetettségii kihivasok soraval néz szembe, tobb milliard em-
ber szenved sziikséget és iildoztetést vilagszerte. Az emberi és természeti
katasztréfak, a gazdasagi valsagok, a klimavaltozas, valamint a vallasi ala-
pu iildoztetés és a haboruk kovetkezményeként egész emberi kozosségek
hagyjak hatra sziil6foldjeiket, sokszor Europaban keresve a jobb életet.
Magyarorszag felismerte, hogy a sziikséget szenvedé emberek megsegité-
sének leghatékonyabb mddja, ha a tamogatast vissziik oda, ahol a baj van,
nem pedig a kihivasokat hozzuk tomeges bevandorlassal Eurépaba és ha-
zankba.

Ma a kereszténység a vilag legiild6zottebb vallasa. Tébb mint 360 millié ke-
resztény szenved tildoztetést vilagszerte, és naponta atlagosan 15 keresztényt
oltek meg 2022-ben. Részben ezért is volt idészer(i egy olyan kezdeményezés
elinditasa, mint a Hungary Helps Program, hazank nemzetkdozi segitségnyuj-
tasi programja, amelynek elve a helybe vitt segitségnyuijtas, és egyik kimondott
célja a hitiik miatt Gildoztetést szenvedd keresztények megsegitése. Magyaror-
szag volt az els6, ahol ezt a fajta segitségnyujtast kormanyzati szintre emelték.

2016-ban Orban Viktor, Magyarorszag miniszterelnoke és Balog Zoltan, az
emberi eréforrasok akkori minisztere taldlkozott kozel-keleti egyhazi veze-
tokkel a keresztény politikusok nemzetkozi konferenciajan, Olaszorszagban.
A vallasi vezet6k beszamoltak az egyhdzaik elleni iildoztetésrél, és Magyar-
orszag segitségét kérték. Az eseményt kovetden a magyar Orszaggytilés egy
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Osszparti hatarozatot fogadott el, amelyben elitéli a keresztényiildozést, Ma-
gyarorszag Kormanya pedig létrehozta az ildozott keresztények megsegitésé-
ért felelds helyettes allamtitkarsagot, amely 2016 végén kezdte meg munkajat.
Azéta Orban Viktor miniszterelnok és mas allami vezetdk tobb kozel-keleti és
afrikai egyhazi vezet6i delegaciot fogadtak, hogy a magyar kormany egytitt-
miukodéseket épithessen veliik veszélyeztetett kozosségeik megsegitésére, sok
esetben megmentésére.

A magyar segitség kiemelt célja tehat a keresztény hitiik miatt sériilékennyé
valt, fenyegetett vagy iildozott vallasi kozosségek védelme és tamogatasa. Az
elmult évek haborti és tomeggyilkos atrocitasai a nyomorba vagy az eltlinés
szélére sodortak szamtalan keresztény kozosséget, akik iranyaba a keresztény
szabadsag és szolidaritas jeloli ki Magyarorszag cselekvési palydjat.

Egyre tobb orszagban sériil a vallasszabadsaghoz vald jog, ezzel egyidejtileg
maga a vallasszabadsag is. Ezt igazolja az Open Doors 2023 listdja, amibdl
kideriil, hogy 76 orszagban a szamok azt mutatjak, minden hetedik keresz-
tény olyan helyzetben él, ahol magas szintti tildoztetés vagy diszkriminacio éri
a hitéért, vagyis ezen orszagokban nem érvényesiil a szabad vallasgyakorlas
joga. Ennek ellenére nemzetkozi szinten alig kap figyelmet az a jelenség, hogy
a vilagon a keresztény hite miatt szenved a legtobb ember vallasi alapu iildoz-
tetést. A magyar kormany allaspontja szerint ez korunk egyik legjelentdsebb,
ugyanakkor legelhallgatottabb emberi jogi valsaga.

A Hungary Helps Program t6bb mint 270 projekttel, tobb mint 50 orszag-
ban van jelen.

Az afrikai projektek koziil a két legnagyobb Nigéridban és Kongoban mi-
kodik. Nigériaban Borno és Adamawa allamokban a Boko Haram altal lerom-
bolt oktatasi és egészségiigyi infrastrukturat épitették ujja magyar segitséggel.
A projekt a mindennapi élethez sziikséges intézmények helyreallitasaval hoz-
zajarul a Nigériabol érkez6 migraciés hullimok mérsékléséhez.

Ekoézben Kongoban az allami egészségiigyi ellatas nem fedezi a szakorvosi
ellatast, beleértve a szemmiitéteket is. Ezért jott létre a Szent Rafael Szemészeti
Klinika, amely magyar kezdeményezésre, a kongo6i Betegekért Alapitvany altal,
Dr. Hardi Richard magyar szemészorvos vezetésével Mbuji-Mayi varosaban
miukodik. A kérhaz évente tobb mint 25.000 betegnek biztosit orvosi ellatast
egy olyan régioban, ahol a szemészeti ellatds minden mas formdja hianyzik.

A Kozel-Keleten a Hungary Helps Programmal olyan orszagokra féku-
szalunk, mint Irak, Sziria és Libanon. Eszak-Irakban, a Ninivei-fennsikon
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talalhaté Tell-Aszkufban jelent6s lélekszamu, tobbségében kald katolikus ke-
resztény kozosség élt, akiket az Iszldm Allam terrorszervezet 2014. augusztu-
si elédrenyomulasakor eliilldozott a telepiilésérdl. A teriilet ujjaépitése fontos
feladat volt, miutan a 2016-os felszabadulasig mar elnéptelenedett, és épiile-
tei romokban hevertek. A magyar segitségnek koszonhet6en 5 iskola, vala-
mint a kozosségi infrastruktira (6vodak, temetdk, a stlyosan megrongalédott
Szent Gyorgy-templom és szamos csaladi haz) helyreallitasa tortént meg a ko-
zeli telepiiléseken.

Sziridban a magyar segély fedezte a Szentszék kezdeményezésére inditott
Nyitott Kérhazak Program keretében harom nagy sziriai katolikus egészség-
tigyi intézmény egyéves mukodési koltségeit, és hozzajarult létfontossagu
orvosi eszkozok beszerzéséhez. Az oktatasi és egészségiigyi infrastruktira el-
engedhetetlen feltétele annak, hogy a haboru borzalmai, valamint a keresz-
tényellenes iszlamista terrorszervezetek pusztitasa utdn visszatéré csaladok
ujrakezdhessék életiiket Aleppdban.

A vallasi alapu segitségnyujtas mellett a program olyan humanitérius se-
gitségnyujtassal is foglalkozik, amely a haboru sujtotta teriiletekre kiildi a ta-
mogatast, példaul Ukrajnaba vagy természeti és ipari katasztrofat elszenvedett
teriiletekre, mint a foldrengést elszenvedett Torokorszag és Sziria teriiletei.

Libanonra az elmult évtizedben nem volt jellemz6 a kereszténytildozés je-
lensége, ugyanakkor a gazdasagi valsag és a nagy szamban ideérkez6 sziriai és
iraki menekiilt jelenléte probara tette a libanoni polgarhaboru utan kialakitott
tarsadalmi kohéziot és a kiilonboz6 vallasok békés egytittélését. A helyi egy-
hazak a keresztények lélekszamanak elvandorlas miatti csokkenésérél szamol-
nak be. Egy ilyen helyzetben érte az orszag lakossagat a 2020 nyaran a bejruti
kikotében tortént robbands, amely tobb szaz halalos aldozatot kovetelt, felbe-
csiilhetetlen gazdasagi karokat okozott, és szinte letarolta Bejrut egyik torté-
nelmi keresztény lakonegyedét is. Magyarorszag Kormanya a katasztrofat ko-
vetd 24 éran beliil egymillié euro6 gyorssegélyt kiildott az Antiochiai Maronita
Katolikus Patriarchatusnak. A magyar segélybdl a Libanoni Katolikus Karitasz
kozremutkodésével ujjaépiild lakdegységek szamat kozel hétszazra becsiilik.

Ezenkiviil elérheté még a fiatalok szdmara a Keresztény Fiatalok Oszton-
dijprogramja (SCYP), amelyet 2017-ben alapitott Magyarorszag Kormanya.
A Keresztény Fiatalok Osztondijprogramjat az Uldozott Keresztényeket Segitd
Programokért Felel8s Allamtitkarsdg kezeli. A SCYP alapvetd kiildetése, hogy
a vilag valsagrégidiban él6 vagy hazdjukban hititk miatt hatranyos helyzetii
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keresztény fiatalok szamara lehetGséget biztositson felsGoktatdsi tanulmanyok
folytatdsara magyarorszagi fogadoéintézményekben. Az 6sztondijasok tanul-
manyaik befejezése utan hazajukba visszatérve Magyarorszagon megszerzett
tudasukkal hozzajarulhatnak kozosségiik és kornyezetiik fejlesztéséhez.

Bar az tldozott keresztények megsegitése a Hungary Helps Program ki-
emelt kezdeményezése, ez nem kizaroélagos: mind az aktiv szolidaritas, mind
a keresztény erkolcsi elvek megkovetelik, hogy minden eréfeszitésével segitsen
az ember az artatlanul bajbajutottakon. Ezért nyujt segitséget tobbek kozott az
iraki jazidiaknak, az Iszldm Allam (ISIS) 4ltal népirtéssal fenyegetett kozosség-
nek. Célja a vallasok, etnikai csoportok és kultirak békés egymas mellett élé-
sének tamogatdsa. Tamogatja a jemeni zsidokat, s6t az iild6z6tt muszlimokat
is, és tamogatta a rohingya menekiilteket a bangladesi menekiilttaborokban.

A Program keretében példaul a magyar kormany tamogatasa tette lehet6-
vé az ,Ur Els6 Csodéja” iskola és kozosségi kozpont épitését az izraeli Kana
varosaban. Az intézmény jelentGs szerepet jatszik a helyi keresztény kozos-
ség fennmaradasaban, oktatasi hatteret biztositva a keresztény gyermekek
identitasanak erdsitéséhez. A keresztény egyhazak dltal muikodtetett iskolak
a Kozel-Kelet mas orszagaihoz hasonldan Izraelben is gyakran a legmagasabb
szinvonald oktatast nyujtjak, ebbdl kifolydlag sok muszlim gyermek is jar az
intézménybe. Ez lehetévé teszi a helyi vallaskozi parbeszéd, illetve a muszlim
és keresztény kozosségek kozotti békés egyiittélés megerdsitését.

A humanitarius segélyeknek azokba a régiokba valé globalis eljuttatasa mel-
lett, ahol a haboruk, a terror és mas valsagok nyomasa elvandorlashoz vezet,
a Hungary Helps Program 2017-es elinditasa 6ta a kiildetését a rdszoruld val-
lasi kozosségek tdmogatasara dsszpontositotta. Az elmult évek soran magyar
segitséggel megvaldsitott humanitarius és rehabilitacids projektek megmutat-
jak, hogy a magyar modell miikodik, és ennek kdszonhetéen mara vilagszer-
te kozel egymillié embernek tette lehet6vé a sziil6f6ldon valé megmaradast,
vagy jarult hozza az életkoriilményeik javulasahoz.

A kozvetlen, helyben segitésre alapulé magyar segitségnyujtas eddigi évei-
nek tapasztalatai és helyi partnereink visszajelzései is megerdsitették az abbéli

"o

meggy6z6dést, hogy a segitséget kell oda vinni, ahol a baj van.
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Llgy elérkeztiink az vij vildg vij képének alkonydn ahhoz a ponthoz, amelyben
a kereszténynek - és nemcsak neki - kotelessége a tiltakozds.”
(Joseph Ratzinger biboros, 1997)

Vladimir Palko konyve, a Jonnek az oroszlanok hatalmas leltara mindazon
visszassagoknak, amelyek szazadunk elejét jellemzik. Ez a konyv azonban
nem csak figyelmeztetés, és sokkal tobb, mint panaszaradat.

Egy egész fejezet sz0l azokrol az ajanlasokrol, amelyek a mai vilag prob-
lémadinak keresztény szellemii megoldasahoz vezetnek. Fontos megallapitas,
hogy a megoldasra nem csak politikai téren kell torekedni. A donté az lesz,
ha az emberi szellemben és a szivekben lesz valtozas. Mit kell tehat tenni? Tiz,
teljességet nem igényl6 tanacs Vladimir Palko nyoman:

1. Ismerjitk meg az igazsagot, az felszabadit

Az igazsag, amivel szembe kell nézniink, az, hogy a hivé keresztényeknek ma
Nyugaton nincs megfelel6 politikai képviseletiik. Amerikaban és Eurépaban
egy néhol akar mar gy6ztesnek tekintheté antropologiai forradalom zajlik.
Gyokeresen atalakitja az ember természetérdl és jogairol alkotott fogalmain-
kat, ezéltal sorra megddlnek a csalds és a tarsadalom miikodéséhez elengedhe-
tetlen erkolcsi alapelvek. A keresztény politikusok vagy az elvhiiséget valaszt-
jak, vagy belesimulnak az egyre jobban szekularizal6dé vilagba. A tobbség az
utobbit valasztotta, és ez kezdetben sikeres is volt. A keresztény partok sok
helyen koalicidra kényszeriiltek, és eredeti elveikkel ellentétes torvényeket is
megszavaztak. Tobbnyire ki is hagytak a neviikb6l a keresztény szot. Ma mar e
partok tetteik alapjan sem kiilonboztethet6k meg az un. centrumpartoktol, és
ez arcvesztéssel és szavazatvesztéssel jar: a német, az olasz, a spanyol, a portu-
gal és a francia kereszténydemokratdk mara ellenzékbe keriiltek.

A kommunista egyhaziildozésbdl kiszabadult Kozép-Eurdpa szamara ,,a
fejlett Nyugat” mar nem példakép. Az a Nyugat, amely az ateista kommu-
nizmussal vivott harcban még szovetségesnek latszott — figyelmeztet Palko -,
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nincs tobbé. Masképp, de nem kevésbé ateista, mint a Kelet volt. A lenini utat
nem koveti, de gondolkoddsaban Marxra tamaszkodik.

2. Tartsunk bilinbanatot

A kommunizmusban az dllta meg a helyét, aki megmaradt kereszténynek,
és nem félt az aldozathozataltél. Mit jelent a helytallas az antropolégiai
forradalom idején? Ez a forradalom az emberi gyengeségre épitette sikerét,
és megsziintette az erkolcsi alapokat a szexualis és a csaladi kapcsolatok-
ban. Tettiink-e valamit is, hogy ez ne igy legyen, vagy sodrédtunk a kor-
szellemmel?

3. Mondjuk ki az igazat

Az igazsagot nem elég csak ismerni, hanem ki is kell mondani. A bibliai ,,ha
ezek elhallgatnak, a kovek fognak kidltani” érvényes mara is. XVI. Benedek
papa haldlos komolysaggal mondta, hogy olyan érzés gyotri a vilagot, hogy
széthull a moralis konszenzus, ami nélkiil nem tudnak miikodni a jogi és
a politikai struktirak. A helyzet a Rémai Birodalom bukdsanak korara em-
lékeztet. Ez felhivas arra, hogy a keresztény politikusok, ajsagirdk, aktivistak
nyugodtan, nem habozva igazi neviikon nevezzék a dolgokat. Mondjak ki,
hogy a halal kulturaja art a tarsadalomnak. Hogy a kereszténység kiszoritasa
a kozéletbdl j zsarnoksagokhoz vezet. Hogy a tarsadalom igy nem mutkodhet
a végtelenségig.

4. Késziiljiink fel a martiromsagra

A Nyugat nemcsak elfordult Istentdl, de tildozi is a keresztényeket. Ez ugyan-
azon gyokérbdl taplalkozik, mint a kommunizmus, de nincs kivégzés, sem
kényszermunka, ezért az aréndba érkezd oroszlanok képe eddig metafora
maradt. A katolikus, ha behédol, jarhat templomba, de a keresztény értékek
és a forradalom allaspontjainak titkozése pillanataban a liberalist kell valasz-
tania. Az abortuszt, az eutanaziat, a homoszexualis hazassagot. A liberalisok
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nem tiirik az ellenvéleményt, akar bortonnel is fenyegetik a politikailag nem
korrekt, azaz nekik nem tetsz6 szavakat. Lopakodik a diktatura.

5. Készitsuink eld érveket

Az egyik ok, amiért mind a tarsadalom, mind a politika dekrisztianizalodik,
az a latszat, hogy tulajdonképpen miikodik az orszag a kereszténység és Isten
nélkiil is. Hogy az antropoldgiai forradalom lényegében nem artalmas. Ezt
gyakran maguk a keresztények is elhitték. Igaz ez? Nem. Mar lathatok az ant-
ropoldgiai forradalom rossz gytimolcsei.

Ez a forradalom okozta a torténelemben példatlanul alacsony eurdpai ter-
mékenységet. Az eurdpai néknek atlag 1,5 gyermeke van. Ez az allapot mar
legalabb két évtizede tart. A lakossag oregszik. Hogyan fogjak fedezni az
egészségiigyi gondoskodast és a nyugdijakat az 6regeknek, ha az 6reg mindig
tobb lesz, és az aktiv kort mindig kevesebb? Atalakul a csaldd. Sok embernek
nem lesz testvére, még unokatestvére sem. A bevandorlé nem poétolja a sajat
gyermeket. Sok maganyos oreg lesz, és nem lesz, aki gondoskodjon réluk. Ez
fokozza a nyomast az eutandziara. A 2015-0s migracios valsag jelzi, hogy a be-
vandorlds nem megoldas. Ha egyszer a torténészek a mi korunkrdl irnak majd,
azt mondjak, hogy bolond emberek éltek benne. Nem voltak gyermekeik, de
végtelenségig tamogattak az abortuszt, és azt allitottak, hogy a hazassagnak
semmi koze a gyermekek nemzéséhez és neveléséhez. A forradalom sok rossz
gytumolcsot hozott, a keresztényeknek tehat sok érviik van.

6. Kapcsolddjunk 6ssze, kommunikaljunk egyfitt,
cselekedjiink kozosen

A XX. szazad masodik felében az eurdpai és az amerikai kereszténység
a gy6ztesnek latszo baloldali antropoldgiai forradalom hatasa ald keriilt. De
itt vannak mar azok is, akik ki akarnak ebbdl torni, és vallaljak az ezzel jaré
konfliktusokat. Politikusok, publicistak, aktivistak. Maganyosok vagy kicsiny
csoportok, de olykor talan kormanyok is. Helyzetiik kilatastalannak latszik,
nincs reményiik politikai attorésre. De jelen vannak, megprobalkoznak a par-
tok értékrendjének helyrebillentésével, olykor eljutnak a nyilt szakadasig. Lé-
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nyegtelen epizodistak vagy komoly repedések jelei 6k a keresztény és kon-
zervativ partokban? Majd az id6 megmutatja. Az antropoldgiai forradalom
globalis forradalom. Ezért a politikailag elkotelezett, a vele ellentétes nézetd
keresztényeknek is nemzetek folotti szovetségeket kellene kialakitaniuk. Akar
az EPP-tagpartok vagy mds partok tagjai, vagy politikai funkcié nélkiili ak-
tivistdk. Lassan mar korvonalazddnak az ilyen kapcsolatok, kozos akcidk és
szovetkezések.

7. Kommunikaljunk és dolgozzunk egyiitt a masképp gondolkodokkal

Miért? A keresztények gondolkodasa a Bibliabol indul ki, és az Egyhaz ta-
nitdsara tamaszkodik. Mindkét alap az abszolut igazsagot hirdeti, ezért a ke-
resztény politikus is hajlando feltételezni, hogy az éltala elképzelt megolda-
sok jelentik a problémakra adhato egyetlen helyes valaszt. Erre viszont nincs
semmiféle garancia. A fels6bbrendtiség éreztetése, az Onteltség taszitja az em-
bereket, marpedig azért, hogy a vilagban zajlé folyamatokat Gjra a jézan ész
alapjan kezeljiik, tobbségre kell jutni, és nem csak keresztények dolgozhatnak
ezért. Nagyon sok pontban lehet egyetértékre talalni még a forradalom hivei
kozott is. Am azok is fontosak, akikkel semmiben sem értiink egyet. Beszél-
niink kell egymassal, elsé korben azért, hogy értsiik egymast. Raadasul jo-
het rank olyan veszedelem, ami mellett az egymassal vald vitaink jelentésége
eltorpiil, és amit egyiitt kell elharitanunk. Ha hatni akarunk masokra, nem
vonulhatunk rejtekbe.

8. Alkossunk kultarat

A muvészet az érzéseken, az érzékeléseken és az imagindcion keresztiil az
a hangszoro, amely folerésiti a filozéfiai tizenetet. Dante, Shakespeare, a go-
tika, a reneszansz, a barokk, Mozart... Ezek az eurdpai keresztény szellem
egykori uralkodasanak tandi.

A ma keresztény muvészetének megujitasa kihivas a keresztény miivészek
szamara. A mult szazad masodik felében a népmuvészeten kiviil a kereszté-
nyek harom muvészeti irdnyt lattak. Az egyik a szakralis mtivészet volt. Aztan
itt volt a szocialista realizmus hivatalos mtivészete. Alkotéi nem voltak tehet-
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ségtelenek. De ez az aramlat veszitett a fiatal nemzedék korében, mert felszinre
keriilt tizenetének hamissaga. A popkultura volt a legerésebb, bar a kommu-
nista rendszer bizonyos fokig igyekezett visszaszoritani. Ma mar latjuk, a pop-
kultdra tizenete tilnyomorészt olyan értékek ellen iranyul, mint a csalad, a fe-
lelésség, a keresztény szemléleti emberi tisztesség. A modern miivészet tobbi
teriilete is a balliberdlis forradalmat szolgalja.

Még fontosabb a kultura tagabb értelemben, példaul az élet kulturaja a ka-
tolikus csaladokban. A forradalom Osszevisszasaga ugyanis ranyomja bélyegét
csaladjainkra, éppugy, mint személyes életiinkre. Ezért kett6s feladat var rank.
Nem huzédhatunk ki a nyilt politikai kiizdelmekbdl, de elsésorban a csalad-
jainkban kell gy6zni.

9. Legylink szakemberek

A szabadsag elnyerése utan a liberalisok tudtak tobb szakembert kiildeni kor-
manypoziciokba. Nincs mit csodalkozni. A keresztények, ha hiiségesek vol-
tak hitiikh6z, gyakran harmadosztalyd polgarok lettek, tehat nem keriiltek
irdnyit6 helyzetbe. Ezért nem voltak vezetdi tapasztalataik sem. Am harminc
év utan mar nincs mit magyarazkodni. A keresztény értékeknek a kozéletben
valé megjelenitése azzal a kockazattal jar, hogy valaki szakmai hozzaértésének
hianyait is a kereszténységével potolja, még ha a kereszténysége tulajdonkép-

pen Oszinte is. Az ilyen ember ,karrierista kereszténnyé” valhat, és tobbet art,
mint a politikai versenytarsak.

10. Ne féljetek

Ezek Szent II. Janos Pal papa ismert szavai. Aki keresztényként politizalt, tud-
ja, milyen nehéz ellenallni a kor nyomasanak. A kommunizmus terrorral,
fegyveres erdvel, titkosrenddérséggel hozta létre a nyomast. Ma ideologiaval és
médiaf6lénnyel. Ennek ellenére nincs mitél félni. A kommunizmus legy6ézhe-
tetlennek tlint, mégis bevégzddott.

A mai rendszernek - akarcsak a kommunizmusnak - 6riasi bels ellent-
mondasai vannak. Nem lehet a végtelenségig szembe menni az alapdszto-
nokkel, amik az emberek szivében vannak. Nem lehet ugy kezelni az emberi
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életet, mint valami anyagot. Nem lehet istent jatszani. Nem lehet megvetni
a csaladot, amelyen a tarsadalom mindig nyugodott. Nem lehet az emberek-
nek mindig csak a jogairdl beszélni, és elhallgatni kotelességeiket. Nem lehet
szabadsagnak nevezni a felel6tlenséget, a sziilék ellen hangolni a gyermeke-
ket, megvetni minden hagyomanyt. Nem lehet tigy tagadni az igazsagot, hogy
az ne vezessen irracionalitashoz. Nem lehet dllandéan timogatni az emberi
gyengeségeket, hogy az ne vezessen a tarsadalom ellanyhuldsahoz. Nem lehet
biintetni az embereket azért, mert lelkiismeretiik szerint akarnak élni. Egyszer
eljon a pillanat, amikor ez mar nem megy.

Hatalmas kulturalis valtozassal allunk szemben minden kontinensen, de
nincs mivel megbékélniink, és nem kell félniink. Alazatosan, nyugodtan viv-
juk harcunkat.
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Kovdcs Erik
KERESZTENYTELENITES
ES KARACSONYTALANITAS

Emléksziink még a tavalyi karacsony legnagyobb botranyara? Amikor
Bordeaux z6ldparti polgarmestere betiltotta a koztéri karacsonyfa-allitast,
»fasiszta, primitiv katolikusoknak” nevezve a tiltakozokat? Nos, ami tavaly
még elszigetelt, provincialis szélséségnek tiint Europaban, idén karacsony-
ra mar unios normava érett.

Az advent egyik legsokkoldbb hire az Eurdpai Bizottsag kommunikacios
tervének nyilvanossagra keriilése volt (a kiszivarogtatast ezuton is koszonjiitk
az olasz Il Giornale napilapnak), amelyben tiltdlistara helyezték a karacsony
szot, a Mdria nevet, valamint a Mr. és Mrs. megszolitast. Amit tehat eddig is
sejtettiink az EB keresztényellenességérél, most mar legalabb biztosan tudjuk,
s ezen a meggy6z6désiinkon immadr az se valtoztat, hogy a Bizottsag a lebukas
utan sietve visszavonta a tervezetet. Igazat kell adnunk Ferenc papanak, aki
a dokumentum kapcsan az Eurdpa keresztény gyokereinek kiirtdsara torekvo
totdlis diktatdrakkal vont parhuzamot. Kiilonosen fdjdalmas lehetett a hala-
dashivéknek, hogy a papa e torekvés jellemzésére az anakronizmus kifejezést
hasznalta.

Kamikazereklam a Douglastél
Mikozben az Eurdpai Bizottsag még a maga kallai kettdsét jarja, a reklamvilag
o6nmagara talalt, s élen jar a karacsony bepiszkitasaban. Ennek legismertebb
példaja a norvég posta minapi reklamja, amelyben a vallalat homoszexualis
Mikuldssal hirdeti a szolgaltatasait. Figyelembe véve, hogy mégsem a szovjet
tajgak Gyed Maro6zardl, hanem egy vilagszerte tisztelt nagy szentr6l van szd,
a szakallas férficsokkal végz6d6, gyomorforgatdo mu b6ven kimeriti a blaszfé-
mia fogalmat.

Sajnos immar Magyarorszagon is akad példa hasonléra. Mint emléksziink,
a hazai reklamvilagban elséként a Coca-Cola rugta le a normalitas és a devi-
ancia kozti sorompdot még 2019-ben - igaz, a cég a népharag lattan gyorsan
visszatért a kaptafdhoz, vagyis az iizlethez. Nem igy a Douglas szépségipari
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multi, amelynek a hirdetésében egy apa nem madssal, mint sminkkészlettel lepi
meg szenteste a habtestl fiut. Az els6 ranézésre vigjatéki gegnek tling, valo-
jaban egyaltaldn nem vicces reklam a YouTube-on is megtekinthetd, e sorok
irdsaig 22 ezren lattak.

Egy kis izelité a hozzaszélasokbol:

»Attol, hogy valaki meleg, még nem kell sminkelnie. Férfi, tehat neki is férfi-
ként kell viselkednie. Szandékosan csinalnak nét a férfiakbdl, hogy gyengék
legyiink. EbbSl mi nem kériink!”

»Szexualis deviancia semmiféle reklamba nem valo, visszatetsz6 és kontra-
produktiv. Lehet, hogy szereztek par kedvel6t, de az ellenallas is erésodik. Ha
mindennap kotekedik valaki, az el6bb utobb megkapja a magaét”

»Meg fogjuk talalni a tokéletes meglepetést szeretteinknek, mas boltokban.
Kapnak ajandékot a gyerekek meg a feleségem is, aki ndnek sziiletett, és hala
istennek az is maradt”

»Nagyszer(i. Koszonjiik, legalabb tudom, hol ne vésaroljak, meg az ismerd-
seimet is lebeszélem réla. Gratulalok a nagyszert marketinghez!”

A szeretetre hivatkozo, valéjaban gytilolkodé reklamok azonban csak a fel-
szint jelentik az altalanos karacsonytalanitasi folyamatban. Vannak ennél mé-
lyebb bugyrok is...

Itt van példaul az Eurépai Parlament LMBTQ-nagykévete (mert mar ilyen is
létezik), aki nemrég transznemt Sztizanyanak 6ltozve pdzolt a német Siegessau-
le magazin cimlapjan. Utélagos magyarazata szerint ha Jézus nem volt fehér (az
europid nagyrassz tagjaként amugy az volt - K.E.), akkor Maria akar szakallas
is lehetett. Most nyilvan viccelddhetnénk azon, hogy a transznemiség immar
a transzlogikat is kitermelte, a helyzet azonban ennél sajnos komolyabb. Mikéz-
ben ugyanis Eurdpaban és a tengerenttlon egyetemistakat, dolgoz6 embereket
és becstiletes csaladapakat bocsatanak el vagy citalnak birdsag elé egyszerti bio-
l6giai és erkolcsi axidomak kimondasaért, a kereszténységgel szemben — mint-
ha csak Pakisztdnban vagy Eszak-Koreaban lennénk - gyakorlatilag barmilyen
gytloletkeltés, uszitas és sértés megengedett a nyilvanossagban. Raadasul a pro-
vokatorok mar a tradiciondlisan keresztény orszagokban is egyre batrabbak.
Varso egyik terén példaul egy helyi aktivistacsoport, a magyarul meglehetésen
vicces hangzasi Homokommando tagjai allitottak fel egy szivarvanyos feny6fat,
allitolag a csaladjukbol kitagadott melegekre gondolva.
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Csak a fekete életek szamitanak?

Ne feledkezziink meg a Black Lives Matters nevli puhaterror-szervezetrdl sem,
amely nemrég , Fekete karacsony” cimen hirdette meg a fehér cégek adventi
bojkottjat. Az, hogy a BLM ezt az akciét a karacsonyi szeretet vagy sajat rasz-
szista hagyomanyai jegyében kezdeményezte-e, masodlagos kérdés. A lényeg,
hogy kardcsonyrombolas tekintetében immar a tengerentulon is sikertilt fel-
zarkozni a német, a francia és a skandinav szinthez, ami nem kis teljesitmény,
mert igen erds a verseny.

Ez utébbi sajnos magyar vonatkozasban is igaz, és nem csupan a Doug-
las-reklam miatt. Mint ismert, advent elsé vasarnapjan a Gyongyos féterén
felallitott betlehemben elhelyezett Sziiz Maria-szobrot gyakorlatilag lefejezték,
a letort szoborfejet pedig a kis Jézus mellé tették. Dacara a Gyongyoson tobb
mint szaz darabbdl all6 koztéri kamerarendszernek, még mindig nincs hir arrol,
hogy elkaptak volna a tettest, igy a ritualis cselekmény egyel6re biintetlen ma-
rad. A Borsod megyei Léhen ugyancsak megrongaltak a betlehemet, itt azonban
elkaptdk a két kamaszt. A székely fé6varosban, Marosvasarhelyen pedig az erdé-
lyi magyar torténelmi egyhazak timogatasaval megépitett driasi adventi koszo-
rut rongaltak meg ismeretlenek - igaz, ez esetben a kereszténygytilolet mellett
a magyarellenesség is szerepet jatszhatott a vandalizmusban. A térfigyel kame-
rak itt is mikodtek, a tettesek pedig ebben az esetben sem keriiltek el6. Az eset
egyetlen pozitivuma, hogy a rongalas hire megmozgatta a helyi magyarsagot, s
a kovetkezd vasarnap impozans tomeg jelent meg a gyertyagyujto szertartason.

Szerencsére a Karpat-medencében még mindig elszigetelt esetnek szami-
tanak azok a provokativ vagy vandal cselekedetek, amelyek a Lajtan tul mar
az adventi idszak mindennapos részét képezik. Sokatmondod, hogy a maga
sajatos modjan még a hazai szélsébal allocsillaga, Thiirmer Gyula is elitélte az
Atlanti-6cean két partjan végigsoproé Oriiletet. , Karacsony a szocializmusban
is karacsony volt, s6t, akkor volt igazan karacsony. [...] Nézzék meg, mi folyik
nyugaton! A hagyomanyos karacsonyi vasarokat Eurdépa szamos varosaban
»téli vasarra« keresztelték at. [...] El akarjak lopni t6liink a karacsonyt! A leg-
ujabb az, hogy a meleg és transzszexualis kozosségek sajat karacsonyi vasart
rendezhetnek” - irja a Munkaspart elnoke, aki levele végén még azt is elarulja,
hogy 6k otthon bizony meggyujtottak az adventi gyertyat.

Hat ennyit réviden e kiilonos korrol, amely ellen ma mar a becsiiletesebb
kommunistdk is a keresztény hagyomanyok kovetésével lazadnak.
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FERENC, AZ ONAZONOS

»Jézus Krisztus ugyanaz tegnap, ma és mindorokké.” (Zsid 13,8) Minél
inkabb betolt valakit a Szentlélek, annal mélyebben gyokerezik krisztusi
identitasa. Az ilyen ember nem a levegdbe beszél, a szavanak sulya van.
Nem valtoztatja Ggy a véleményét, mint mas ember a gatyajat.

Egyes kozéleti megmondéemberek — olykor szélséségesebbnél szélsGsége-
sebb — szamitasaival szemben Ferenc papa haromnapos budapesti latogatasa az
tizenetek szintjén nem okozott nagy meglepetést — mikozben megérintéen em-
berkozeli gesztusaival allandé meglepetést okozott mindazoknak, akik Krisztus
foldi helytartdjat, Szent Péter utodjat az emberek feje f6lott lebegd, diszes tro-
nusrdl szénokld zord hatalmassagnak képzelik. Sokan most, testkozelbdl vet-
ték csak észre, hogy Ferenc a papai tronust kerekesszékre valtotta, és ,,ugy tanit,
mint akinek hatalma van, s nem agy, mint az irastudok” (Mt 7,29). Ez mar 6n-
magaban véve is a budapesti papalatogatas oriasi evangelizacios hozadéka volt!

De lassuk, hogy mit is mondott ténylegesen Ferenc papa Budapesten, ame-
lyet egyébként a ,, Duna gyongyszemének”, a ,hidak, a szentek és a torténelem
févarosanak” nevezett. (Ferenc papa Budapestje tehat egyszerre hagyomanyor-
z6 és modern, ahogy szerinte az eldrelépés is a ,,gyokereinkhez valo visszatérés-
sel kezdddik”). El6szor is minden kétséget kizardan, félremagyarazhatatlanul
allast foglalt a haboru kérdésében, ideértve a minket legkozelebbrdl érinté
orosz—ukran haborut, a nem sokkal korabban kirobbant szudani konfliktust
és minden fegyveres harcot a vildgban: ,Ugy ldtszik, végig kell nézniink, hogy
a hdbori szélistdi tornek utat, mikozben a békét énekldk eltiinnének.” Vagy még
egyértelmibben: ,Nemzetkozi szinten az indulatok szitdsa, valamiféle hdboris
infantilizmus jellemz0.” Ferenc papa tehat valoban békeparti: az igazsagos béke
partjan all, amit nem fegyverekkel, hanem 6szinte parbeszéddel lehet elémoz-
ditani - barmilyen nehéz is ez, mikézben kords-koriil a haborus héjak, a so-
vinisztak, a fegyvergyartok lobbistdinak érchangja iivolt a nemzetkozi foru-
mokon és a globalis médiatérbdl. (Jegyezziik meg, hogy a keresztény etika is
elismeri a népek jogos — akar fegyveres — onvédelmét, de a haborus fesziiltség
szitasat semmiképp!)

Ferenc papa tovabba hatarozottan szembefordult — ismét — a progresszivek
egyik f6 (laz)almaval: a nemzetek f6l6tti, hagyomdnyaikat egyszer s minden-
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korra elfelejtd, gazdasagvezérelt hatalmi strukturak globalis uralmaval, amely-
nek teleologikus végpontja a liberalis vilagallam lenne. Egész pontosan igy
fogalmazott: ,,Ugy kell eurdpai egység, hogy senkinek ne csorbuljon az egyedisé-
ge.” Ennek a régi — a felvilaigosodasban, jakobinizmusban, marxizmusban gyo-
kerez6 - politikai torekvésnek az egyik f6 kulturalis zaszloshajoja — szerinte is
— a bioldgiai, nemi, kulturalis kiilonbségeket zarojelbe tevé gendermozgalom:
»A szupranacionalizmus az ideolégiai gyarmatositds titja. Mint az vigynevezett
genderkultira esetében.” Biralta tovabba - djfent - a ,, tragikus vereséghez veze-
t6”, ,értelmetlen”, az abortuszhoz val6 jog cimszava alatt nagy vivmanyként
(progresszioként) kiarusitott ,,portékat” is, amelyet korabban ,a selejt kulti-
rdjanak” nevezett. Ezzel szemben Ferenc papa megdicsérte a magyar Alaptor-
vény tobb szakaszat, az eredményes és valoban a keresztény tanitdsban gyo-
kerez6 magyar csaladpolitikat, az 6kumenizmusban elért eredményeinket - s
persze papai nevéhez és krisztusi lelkiiletéhez hiven kiallt a szegények, az ele-
settek, a raszorulok megsegitésének alapvetd keresztény kotelessége mellett is.

Ez utébbi szempont — amelyet a Rozsék terén az Arpdd-hdzi Szent Erzsé-
bet-templomban fejtett ki részletesebben valodi szegények, raszorulok elétt
- kiilon megfontolast érdemel, politikai értelemben is. Ferenc papa pontifika-
tusanak elsd napjaitdl (ennek szimboluma volt a Lampedusa szigetén tett elsé
hivatalos apostoli ttja) kiall a menekiiltek mellett, és ezt az allaspontjat most
sem rejtette véka ald. Ezzel kapcsolatos tanitdsa ugyanakkor joval arnyaltabb,
mint az evangéliumok és az egyhaz tarsadalmi tanitasa helyett a naiv huma-
nista megkozelitést (nincsenek kulturalis kiilonbségek, csak ,,Emberek”) és/
vagy gazdasagi szempontokat (hianyz6 eurdpai munkaerd pétlasa) szem el6tt
tarto6 politikai lobbistaké. Elismeri példaul, hogy ez a kérdés nagyon is ,,dssze-
tett” (példaul a bevandorlas inditékainak megkiilonboztetése!), és nem a kor-
latlan, megkiilonboztetés nélkiili befogadasra, hanem a ,torvényes utak és ko-
z0s eljdrasmodok” kidolgozasara 0sztonozte az eurdpai vezetoket.

Ennek jegyében idézte Szent Istvan kiralyunk hires intelmét az idegenek
befogadasanak sziikségességérdl, ,az egynyelvii orszag gyengeségérdl’, amely
a sajat koranak politikai, tarsadalmi, gazdasagi kontextusaba helyezve valé-
ban maig érvényes és iranymutatd lehet szamunkra - lasd Magyarorszag 13
elismert nemzetisége, nyelvi, vallasi és felekezeti sokszintsége. Bar ezt nem
fejtette ki részletesebben, a kontextusbol arra lehet kovetkeztetni, hogy a Ma-
gyarorszag torténelmét, szentjeit, a nici és kommunista egyhaziildozés mii-
kodését lathatéan nagyon jol ismerd szentatya nem veszi egy kalap ald a Szent
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Istvan-i allamszervezés célzott, integrativ befogadasat a ,nyilt tarsadalom”
elmélet doktrinajaval. Ugyanakkor azt tovdbbra sem merném kijelenteni,
hogy a szentatya és a magyar kormany, illetve a mogé felsorakozott tarsadalmi
tobbség allaspontja a bevandorlas kérdésében lényegileg azonos lenne. Nekem
legalabbis ugy tinik, hogy az argentinai olasz szarmazasu - ilyen értelemben
masodik generaciés bevandorlé - Ferenc papa egy meghatdrozéan keresz-
tény vallasu, mégis soknemzetiségii, akar tavolabbi idegeneket is integralni
képes ,,bevandorloorszag” tarsadalmi képleteibdl indul ki. Az viszont mar
a keresztény tarsadalmak, illetve a keresztény politikusok felel6ssége, hogy ez
a tendencia ne billenjen at, mondjuk, egy muszlim tobbségli Eurépaba, ahol
a keresztények legjobb esetben is megtiirt kisebbségként, de inkabb ildo-
z6ttekként lennének jelen, ahogy azt a Kozel-Kelet ma mar iszlam tobbségu
orszagaiban is lathatjuk. Az igazsag persze az, hogy én sem latok a szentatya
fejébe, de ugy gondolom, hogy apostoli ttjanak, a magyar allami és egyhazi
vezetokkel folytatott beszélgetéseinek egyik hozadéka lehet — sok mas mellett
- ennek a kérdésnek az alaposabb tisztazasa is. Ami biztos, hogy a Rozsak
terén a szentatya egyértelmuen kifejezte a koszonetét azért, mert olyan sok
menekiiltet fogadtunk be Magyarorszagon - tudniillik Ukrajnabol.

Téle tudjuk azt is, hogy ,az igazi hit kockdztat, és kilép a vilagba, hogy a sze-
retet nyelvét beszélje, mint Szent Erzsébet.” A szeretet gyakorlasa a betegek, sze-
gények, menekiiltek, hajléktalanok irdant nem meriilhet ki elvont, tavoli ide-
akban vagy puszta érzelmekben, hanem nagyon is konkrét, fizikai, gyakran
akar kényelmetlen lépéseket kovetel toliink. ,, A szeretet, amelyet Jézus nekiink
ajandékoz, hozzdjarul ahhoz, hogy kiirtsuk a kozony és az onzés gonoszsdagait,
igy pedig egy testvériesebb emberiség jon létre, ahol mindenki otthon érezheti
magat.” (Ez a beszéde elsGsorban az Egyhaz szocialis kiildetésében résztvevok-
nek szolt.)

A Szent Istvan-bazilikaban a papa azt is jobban megyvilagitotta, hogy mit ért
6 pontosan ,keresztény Magyarorszagon’, ,Pannonia Sacran”, a magyar szen-
tek és kiemelten Mindszenty Jozsef biboros 6rokségén, akinek boldogga avata-
sa egyébként jelenleg is folyamatban van. A szentatyanak ez a beszéde, amely-
lyel valésaggal ,,magdhoz olelte a szamdra kedves népet és orszdgot”, elsésorban
a gyakorlo keresztényeknek, lelkipasztoroknak, hitoktatoknak szolt. Megem-
lékezett szentjeink és vértanuink sokasagardl, akik megalapoztak a ,,magya-
rok sziklaszilard hitét”, amely még a nici és kommunista egyhaziildozés leg-
sotétebb idészakain is atsegitett minket, ma pedig fogékonnya tesz iildozott

~120~

KORSZELLEM

keresztény testvéreink megsegitésére az egész vilagon. (A papa személyesen
is jol ismeri a Hungary Helps programot, és annak vezetdjét, a keresztényde-
mokrata Azbej Tristan allamtitkart.)

Ezt jelenti tehat a , keresztény Magyarorszag”, amelynek jelentdségét a ma-
gyar miniszterelnok is hangsulyozta mint a papalatogatas {6 iizenetét a maga
szamara: ,,Ahogy Alaptorvényiink is mondja, Magyarorszdgon a kereszténység-
nek nemzetmegtarto ereje van. Magyarorszdagnak akkor van jovdje, ha a keresz-
tény tton marad, a keresztény it pedig ma a béke utja.” (Orban Viktor) Es
ez a fajta keresztény allamisdg mar valdban szinte unikum a mai vilagban.
Nyugaton a liberalis szekularizmus, Keleten mas vilagvallasok (mindenekel6tt
az iszlam, a hinduizmus és a buddhizmus), Kinaban pedig a kommunista sze-
kularizaci6 a {6 alternativdi. Ez a mi torténelmi, lelki 6rokségiink, amit nem
adhat tovabb senki mas, csak azok, akik orokségiil kaptak...

Azok az egyhazellenesek, liberalis szekularisok, ,,progressziv keresztények’,
akik folyamatosan aldassak és megkérddjelezik a keresztény allamisag sajatos
értékét, gyakorlatilag kiradiroznak a nyugati torténelem elmult masfél ezer
évét, a niceai zsinattdl a keresztény kdzépkoron at a legutébbi idékig (,,cancel
culture”). Ezért kell kiilon hangstlyozni, hogy Ferenc papa a keresztény alla-
misagban igenis értéket, potolhatatlan értéket lat, amit napnal vilagosabban ki
is fejezett a Szent Istvan-bazilikaban.

Ugyanakkor Szent Péter utddjaként, gyakorlo lelkipasztorként ennek esetle-
ges veszélyeire is felhivta a figyelmet, megint csak a ra jellemz6 arnyalt megko-
zelitéssel. Az irasom végén hosszabban is idézem Ferenc papanak ezt a beszé-
dét az akinek fiile van, hallja meg evangéliumi alapelv jegyében: , Megjelenik
az a kisértés, hogy megmerevedjiink, bezdrkozzunk és »harcos« hozzddlldst
vegytink fel. Pedig ez a valdsdg [a minket koriilvevé altaldanos szekularizacid
— a szerk.] lehetdségeket is hordozhat szamunkra, keresztények szamdra, mert
hitre és bizonyos témdk elmélyitésére dsztonoz, és arra hiv, hogy feltegyiik ma-
gunknak a kérdést: ezek a kihivdasok miként léphetnek pdrbeszédbe az evangéli-
ummal, hogy 1ij utak, eszkozok és nyelvezet keresésére inditsanak?”

Sokat hangoztatjuk manapsag, hogy az egyhaznak is valtoznia kell az ,,id6k
jeleinek” megfelel6en, ez a valtozas azonban semmiképpen sem a szekula-
ris vilag szellemiségéhez valé elvtelen alkalmazkodast jelenti, hanem a hit és
a hithirdetés Gj formainak a megtalalasat. ,, Arra kapunk tehdt meghivdst, hogy
gytimolcsot termd novényként hasznaljuk fel a nekiink adott idét, annak valto-
zdsaival és kihivdsaival egyiitt, mert mindezeken keresztiil az Ur kozeledik. Es
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addig is arra vagyunk hivatva, hogy megbecsiiljiik ezt az idét, hogy olvassuk az
evangéliumot, és elvessiik a magvait, hogy lemetssziik a gonoszsig szdraz dgait,
hogy gyiimdélcsot teremjiink. Profétai befogaddsra kaptunk meghivdst.”
Magyaran szélva nem szabad sem tal merevnek, sem tdl alkalmazkodoénak
lenniink az evangélium megélésében és hirdetésében, amiben éppen az 6na-
zonos, 0rok Krisztusra szegezett éber figyelem segithet. Mert Jézus Krisztus
ugyanaz tegnap, ma és mindorokké — 6 a kezdet és a vég, az emberi torténelem
alapja és végs6 célja. Ezért 21. szazadi, ,befogadd keresztényekként” is hisz-
sziik és valljuk: , Eletiink bdrmennyire is torékeny, az 6 kezében van. Ha errdl
megfeledkeziink, akkor mi, lelkipdsztorok és laikusok emberi eszkozoket és meg-
olddsmédokat fogunk keresni, hogy megvédjiik magunkat a vildgtol, bezarkozva
kényelmes és békés vallasi odzisainkba; vagy éppen ellenkezéleg, alkalmazko-
dunk a vildgiassag vdltakozo széljardsaihoz, akkor pedig kereszténységiink elve-
sziti erejét, és megsziiniink a fold séja lenni” Ezért a szentatya azt kéri a lelki-
pasztoroktol és a lelkigondozoktdl, végsé soron minden keresztény embertdl:
»Az Atya arcdt mutassatok meg Isten szent népének, és alakitsatok ki a csalddias
lelkiiletet — ne legyiink merevek, hanem irgalmas és konyoriiletes tekintettel és
megkozelitésekkel éljiink! Isten a kozelség, a gyengédség Istene, ez az 6 stilusal”
Koszonjiik, Szentatya! Isten hozta Budapesten, Magyarorszagon!
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MEGTANULTAM

Igen, Ferenc papa magyarorszagi latogatdsa sordn megtanultam szeretni
6t. Sok mindent lehetett olvasni réla, ami nem mindig tette szimpatikussa.
Am egyszer felfigyeltem egy mondatara, amelynek lényege koriilbeliil igy
Osszegezhetd: Sose arra figyeljetek, amit mondanak rélam, amit a média
koz6l, hogy mondtam. Arra figyeljetek, amit hallotok, hogy kijon a sza-
mon. Amidta erre figyelek, és elhagyom a kommenteket, amidta nem tlok
fel az ilyen-olyan sajtotermékek ,jolértesiiléseinek”, amidta él6ben nézem
és hallgatom 6t, teljesen mas embert ismertem meg. ,Vitatéma” mindig
keriilhet, de az mar mas.

Mert tud jokat mondani. Minap éppen a magyar nyelvrél nyilatkozott,
mikor megkérdezték, hogyan kommunikélt a ldtogatédsa sordn: , Altald-
ban németiil és angolul, ugyanis magyarul csak a paradicsomban beszélnek,
hiszen azt mondjdk, egy orokkévalosdg kell ahhoz, hogy megtanuljuk ezt
a nyelvet.” De sokat mondott az arcara gyakran kiiil6 mosoly, mely suga-
rozta a szeretetét. Meg a felkésziiltsége, ahogy szamos beszéde soran min-
dig a megfeleld szinten és modon szdlt a hallgatésagahoz. A Pazmany Péter
Egyetemen olyan filozéfiai mélységgel és kristalytisztan vazolta fel jele-
niinket, adott tipontos korrajzot kozelmultunkrdl, jeleniinkrdl, és adott
utmutatast a jovonket illet6leg, hogy azt tanitani kellene. A sportarénai
viselkedése, a fiatalokhoz valo viszonyulasa II. Janos Pal papaéhoz volt ha-
sonlatos, akinek a vildg fiatalsaga skandalta angolul, hogy ,John Paul II,
we love you”, azaz ,,szeretiink, masodik Janos Pal!”

A szentmisén pedig olyan tortént Magyarorszaggal, ami talan Szent Ist-
van 6ta nem: innen, Budapestrél, innen, Sztiz Maria orszagabol kérte az
6 segitségét egész Eurdpara, az egész vilagra. Raaddsul a repiilén hazafelé
menet is nyilatkozott: ,, Hiszem, hogy a béke mindig nyitott csatorndkon ke-
resztiil jon létre, soha nem lezdrdssal. Mindenkit arra kérek, hogy nyissa meg
a kapcsolatokat, a bardtsdg csatorndit. Ez nem kénnyti.” Egy tuddsité arrdl
érdekl6dott, hogy Hilarion magyarorszagi orosz ortodox metropolita, Ki-
rill moszkvai patriarka jobbkeze - akivel a katolikus egyhazf6é nem terve-
zett modon taldlkozott és beszélt is Budapesten -, valamint Orban Viktor
lehetnek-e kozvetitdk az ukrajnai béke felgyorsitasaban. A szentatya azt fe-
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lelte: ,El tudja képzelni, ugye, hogy ezen a taldlkozon nem csak a Piroska és
a farkasrol beszéltiink? Mindezekrdl a dolgokrol beszéltiink, hiszen mindenki
érdekelt a békéhez vezetd vitban. En hajlandé vagyok megtenni bdrmit, amit
meg kell tenni. Most is folyik egy kiildetés, de ez még nem nyilvanos. Amikor
az lesz, beszélni fogok rola.”

A rendez8k részére meg szekérderéknyi piros pont és elismerés jar. Hi-
batlanul teljesitettek. Pedig nem volt konny( dolguk. Mert amellett, hogy
a vilag egyik legvadaszottabb embere a papa, raadasul még kopé is, aki
gyereki orommel hagja at a protokoll és a biztonsag szabalyait, szokik meg
6rz6i nagy rémiiletére, és boldogan vegyiil el a tomegben. Ohajtja, vérja,
igényli az emberek szeretetét, és mérték nélkil sugarozza a sajatjat feléjiik.
Felénk.
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HITVILAG

Harrach Péter
SZEMELY ES KOZOSSEG A KATOLIKUS
GONDOLKODASBAN

Az 6kumené korat éljiik. A felekezetek kapcsolataban ez nemcsak a hitvi-
tak koranak lezarasat és az egyiittmiikodés iddszakat jelenti, hanem azt
is, hogy a nagy tarsadalmi kérdésekre csak egy érvényes keresztény valasz
adhatd, amit egyiitt kell megadni.

Kozéleti tevékenységiink az emberre koncentral, aki a kozosség tagja. Itt
rogton egy distinkciot kell tenniink. Az ember szamunkra személy és nem
egyén. Méltosaga istenképiségébdl fakad, kiilonbséget tud tenni jo és rossz
kozott, és a jot szabadon tudja valasztani. A témankkal kapcsolatban fontos
tulajdonsaga, hogy kozosségi lény.

Az egyén szocioldgiai fogalom. Ha ideoldgiat csinalunk beldle, eljutunk az
individualizmushoz, ami tavol all a mi emberképiinkt6l. Nem kell kiilonosen
éles szemtnek lenniink, hogy meglassuk, a nyugati vilagban elterjedt, és kii-
16nboz6 politikai gunyat 6lt ez a szemlélet. Példaul a nyilt tarsadalom elmélet
durva kozosségellenessége is megjelenik kovetdinek politikai magatartasaban.
Igyekeznek gyengiteni, sot ellehetetleniteni az identitast erdsité természetes
kozosségeket. Ezzel azonban nem ér véget az emberképet torzitd igyekezetiik.

Az emberi jogokat — amik a teremtett vilag rendjébdl kovetkeznek - fo-
lyamatosan és onkényesen kiterjesztik és abszolutizaljak. Néha olyan bizarr
eredményre jutnak, amiket néhany éve viccnek gondoltunk.

Igy érthetd, hogy a katolikus kozéleti gondolkoddsban nagy hangsulyt kap
a kozosségek megerdsitése. Ez nem nyomja el az emberi személy méltosaga-
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nak gondolatat, hanem melléteszi a veszélyeztetett kozosségek tiszteletét. Az
egyensuly mindhdrom fontos kozosségben lathato.

Amikor a gyermek nevelésében és személyiségének kibontakoztatasaban
gondolkodunk, akkor a csaldd kozosségének mint felneveld kozegnek a sze-
repét hangsulyozzuk.

Amikor a kiegyensulyozott emberi élet és az egészséges tarsadalmi miiko-
dés normaira gondolunk, akkor az egyhazi kozosségre mint ezeknek a nor-
maknak a kozvetitdire tekintiink.

A nemzethez tartozas tudata élményt jelent az embernek, a kozos haza és
kozos nyelv biztonsagot nyujtd élményét.

A katolikus gondolkodas kiegyenstlyozottsaga és egyetemessége — amelyet
a ,nem csak, hanem is” tipusu felfogas jellemez — nemcsak az emberrdl és
ko6z0sségrol valé harmonikus szemléletet jelenti, hanem meg6v minket az in-
dividualizmus szélsGségétdl és a kozosségekbe vald bezarkozastol is.

Attol, hogy sajat csaladunk tagjain kiviil mindenkit gyanus idegennek te-
kintstink. Attol, hogy a felekezeti sovinizmus hibdjaba esstink. Attdl is, hogy
a mas nemzeti kozosségeket eleve ellenségnek kezeljiik.

A katolikus egyetemesség nyitottsagot jelent, hogy partnert lassunk masok-
ban, és ne ellenfelet vagy csupan szovetségest.
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Koronkai Zoltan S]
KERKAI JENO LELKULETE

Kerkai Jend jezsuita szerzetesnek fontos szerepe volt a magyar keresztény-
demokriacia kezdeteinél. 1949-es letartoztatasdig rendkiviil aktiv apostoli
életet élt, szervezett, az egész orszagot bejarva el6adasokat, lelkigyakorla-
tokat tartott, prédikalt a legkiilonfélébb embereknek.

Mindekozben nagyon imadsagos ember volt. Mint minden jezsuita életé-
ben, szamara is alapvetéen meghatarozok voltak a Szent Ignac-i lelkigyakorla-
tok. Minden évben nyolcnapos lelkigyakorlatra vonult vissza. Mit jelentettek
neki az éves lelkigyakorlatok? Tobbnyire a nagykapornaki jezsuita birtokhoz
tartozd erdd csendjébe vonult ilyenkor el. Munkatdrsa, Takats Agoston igy
emlékezik: ,Nemegyszer hallottam téle: »Lelkigyakorlat nélkiil ezek a mun-
kak még csak eszembe sem jutottak volna, nemhogy megvalositasukra sor
keriiljon!«”

Kerkai Jené apostoli tevékenységének nagyon fontos forrasa tehat itt, a lel-
kigyakorlatokban rejlik — s6t maga a KALOT gondolata is itt sziiletett, ahogy
Hegyi Janos atyatol megtudhatjuk. Hegyi Janos novicius volt a Manrézaban,
amikor Kerkai a harmadik probécidja keretében a novicius magiszter sociusa,
vagyis segit6je volt (1938-1939).

Igy emlékezik erre az idére: ,,Kivancsian figyeltem ezt az érdekes embert, s
nemegyszer elgondolkoztam rajta, mi is lehet sikerének a titka. [...] Egy alka-
lommal aztan 6 maga arulta el titkat egy beszélgetéstinkben: »A KALOT moz-
galom terve akkor sziiletett meg bennem, amikor Szt. Ignac lelkigyakorlatait
végezve Krisztus Urunk sziiletését szemléltem.« Csoddlkozva hallgattam ezt
a nyilatkozatot, hiszen ennek a szemlélddésnek kozponti gondolata az dnfelal-
dozo, magat kisemmiz0 szegénység, a Szent Csalad és Jézus Krisztus szegény-
sége.”

Méltan mondhatjuk, hogy Kerkai egész miikodésének a kulcsa, legmélyebb
gyokere itt van: Jézus életének szemlélésében.

Kerkai Jen6 szamos alkalommal tartott rovidebb-hosszabb lelkigyakorlato-
kat szerzeteseknek, tanaroknak, papoknak és jezsuita névendékeknek is. Ar-
rd], hogy miképp adta a lelkigyakorlatokat, alljon itt P. Békési Istvan SJ tand-
sagtétele: ,En még ugy nem hallottam embertél, mint ahogyan 6 adta. Olyan
ember megnyilatkozasa volt, akit megszallt Jézus szeretete. [...] Akkor lattuk,
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hogy ez a Jézus-kép vezeti 6t apostoli munkdjaban, egyszertiségében, odaada-
saban. Az Ur Jézus megszéllottja volt!” E sorokbdl az Ur Jézust mélységesen
ismerd, személyétSl mélyen megragadott ember képe bontakozik ki.

A lelkigyakorlatokban gyokerezik Kerkai Krisztus-kézponti mentalitasa.
A szocialis munkat is ebbdl a centrumbdl tartotta csak elképzelhet6nek.

Az 1938-as Eucharisztikus Vilagkongresszuson igy beszélt: ,Minden
probléma megoldasa Krisztus! A szocialis kérdésé is! Igazsagossag és sze-
retet Krisztus nélkil nincs; csak dlmodozok hajszoljak, és a hazugsag és
gyulolet 6rvényébe hullanak. Amint 6rdogokkel sohasem lehet mennyor-
szagot csinalni, ugy krisztusi érziilet hijan a szocidlis kérdést sem oldhat-
juk meg soha.”

Lényeges vonds, és Kerkai hivatastudatat mélyen kifejezi, hogy pappa
szentelésekor éppen ezt az idézetet valasztotta jelmondataul, és iratta az Gj-
misés képekre: , Instaurare omnia in Christo”, helyreallitani mindent Krisz-
tusban. Méltan tekinthetiink erre ugy, mint kiildetéstudatat mélyen kifejez6
meglatasra.

Kerkai Jend lelkiségében kiemelkedik a természetfeletti latdsmod. O, aki
rendkiviili szervezdtehetséggel megaldott szocialis apostol volt, maximalisan
felhasznalta munkajaban a modern kor eszkozeit (pl. sajto) és szocioldgiai is-
mereteit (pl. tomeglélektan, gazdasagi ismeretek), ugyanakkor meg volt gy6-
z6dve arrdl, hogy ,a vildg sora elsésorban nem emberi erékon fordul meg.
[...] [H]a mi, apostoli garda bele akarunk szdlni a vilag soraba, akkor nem
a mi emberi erénkkel szo6lunk bele, hanem a rajtunk keresztiil megnyilatkozd
isteni erdvel”. Itt, a természetfeletti valosag fontossagardl valé mély meggyo-
z6désben van a gyokere annak az eltokéltségnek, amivel Kerkai Jend egész éle-
tében kritizélta a marxizmust és a munkasok jobb életkoriilményeiért ugyan
kiizdé, de az istenhitet elutasit6 szocidldemokraciat.

A természetfelettiben vald hit kovetkezménye volt a Kisatya azon szokasa,
hogy jra és tjra kérte az embereket — kérhazakban, szeminariumokban, szer-
zeteskozosségekben —, hogy imadkozzanak a KALOT-ért. A Haldsz Piusz-féle
borsodpusztai ciszterci reformkozosséggel kiilon megallapodast is kotottek,
hogy 6k lesznek a KALOT hattérimadkozoi. Kerkai 1947-ben Nagy Toho-
tomnek irt levelében igy fogalmaz: ,Megrendiil az ember lelke, latva, mily
csodalatos kegyelmek dolgoznak ezeknek a civil munkatarsaknak a lelkében.
Civil munkatdrsaink az életszentség magaslataira jutnak. En ezt az egészet
a trappista kolostor imainak tulajdonitom, és ill6 is, hogy mutatkozzék valami
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eredmény, hiszen kifejezetten ezért alapitottuk azt a kis kolostort, hogy legyen
a mozgalomnak egy imadkozé hatvédje.”

Az eucharisztia minden papi élet kdzéppontja ugyan, de Kerkai Jend életé-
ben a szentmise kiilonos hangsulyt kapott.

Méltosaggal és Osszeszedetten iinnepelte a szentmisét, ahogy Nagy Toho-
tom fogalmazott abban a levélben, amiben Kerkai Jend életutjat méltatja, nem
sokkal annak halala el6tt: ,Nagy volt P. Kerkai mint pap. Elég volt megnézni
komoly, dsszeszedettségtdl atszellemiilt arcat, amikor misézett: mozdulatai-
ban a liturgia szépségei ragyogtak fel.” Baratainak, ismer6seinek irt leveleiben
Jend atya gyakran emliti, hogy megemlékezik réluk a szentmiséiben. A bor-
tonben toltott évek soran minden tilalom és biintetés fenyegetése ellenére
rendszeresen misézett. Takats Agoston munkatérsa és rabtérsa igy emlékezik
erre: ,,Vacott a szentmisemondasnak egyetlen lehetdsége volt: ha a negyed-
éves csomagban sz616t kiildtek, és azt meg is kaptdk, a levét megerjesztették,
azzal és a borton fekete kenyerével tinnepelték az eucharisztiat. Sétakon itt is
— a lehetdség szerint — gyontatott, aldoztatott Kerkai Atya, még a biintetést is
vallalta, mert tilos volt sétan a beszélgetés, hogy sorstarsainak lelki vigasztalast
nyujtson.”

1970. december 10-én Kerkai atya temetésekor eldljardja, Tiill Alajos be-
szédében igy fogalmazott: ,Neked is, Jendnk, mint Szent Pal apostolnak, az
a nagy kegyelem jutott osztalyrésziil, hogy ne csak higgy Krisztusban, hanem
hogy szenvedj is érte...”

Kerkai Jend életatjat valoban kiilondsen is megjelolte Krisztus keresztje.
A bortonben rendszeresen verték, fél szemére vakon, beteg szivvel és ideg-
rendszerrel szabadult. Segédmunkasként dolgozott, majd a munkasok koziil
is kiemelték, végiil Pannonhalmara internaltak. Nyilvanos papi munkat tobbé
nem végezhetett. Az dllam emberei folyamatosan figyelték, csaladtagjai, rend-
tarsai, baratai kozott tigynokok jelentettek rola.

Hogyan viszonyult mindehhez? Mélységes meggy6z6dése volt, hogy az iste-
ni Gondviselés vezeti az életét, és barmi torténik is vele, az valamilyen médon
része a Gondviselés tervének. ,,Bizunk Isten bolcsességében, hogy minden
rosszbol jot is tud kihozni” - frta munkatarsanak, Takats Agostonnak. Bizo-
nyos mértékben jezsuita képzése is felkészitette a nehéz helyzetekre, hiszen az
ignaci lelkigyakorlatokban a Kiraly hivasa, a két zaszl6 vagy éppen a lelkigya-
korlatok harmadik hete — Krisztus szenvedésének szemlélése — olyan lelkiiletet
alakit ki a jezsuitaban, amely a szenvedéseket, tildoztetést uigy tekinti, mint
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a Krisztushoz valo tartozas természetes részét. A jezsuita rendi dokumentu-
mok is a ,kereszt zaszlaja” alatti kiizdelemrdél beszélnek.

A passiotorténeten elmélkedve 1948-ban tartott lelkigyakorlataban
a megkotozott Jézust szemlélve fogalmazza meg, hogy ,,szamunkra nem
lenne tragédia, ha igy megkotozve vezetnének végig az utcan. Mikor igy,
kontemplald 1élekkel belemeriiliink Jézus szenvedésébe, az ember 6nkén-
teleniil P. Csakra gondol, akit 4 évre itéltek, és civilbe oltoztetve, dsszelan-
colva, kezét labahoz kotve vezettek végig Szeged utcain. Ez az egyhaz ereje,
ez a kereszténység hajnalhasadasa, végre mikor mar egyszer egy kicsit Jé-
zushoz hasonlithatunk” Kerkai szamara az iildoztetés megalaztatasa para-
dox moédon nem az egyhaz tragédidjat jelentette, hanem éppen a jézusiva
valas lehetGségét.

Nem a pompa, nem a hatalom, nem a féldbirtokok jelentik az egyhaz igazi
erejét, hanem a szegények szolgalata és a jézusi lelkiilettel véllalt szenvedés.

Kerkai Jend szamos alkalommal megtehette volna, hogy elmenekiil a ra
vard szenvedések el6l. Munkatdrsai, baratai sokszor konyorogtek neki, hogy
menjen el az orszagbol. Nagy Tohotomnek igy ir 1948 novemberében, néhany
hénappal a letartéztatasa el6tt: ,,Sokan biztatnak, hogy szokjem ki, mint any-
nyian. De ezt nem teszem, s6t Ont hazahivom, kedves Atydm. Rémaban ez
elintézhet6 lesz. Ha mar halalra van itélve népiink, alljunk mellette, és haljunk
meg vele”

Mind a bortonben, mind késébb a megbocsatas lelkiiletével élt. Bar fajdal-
masan emlékezett a bortonbeli kegyetlenkedésekre, és az utdna kovetkezo tét-
lenségre vald karhoztatds is nagy kereszt volt szamara, gytlolet nélkiil tudott
élni, megbocsatott tildoz6inek. Bortonorvosa szépen foglalja ossze: ,,A vaci
borton korhazaban sem sziint meg, faradt beteg testével, mindannyiunk sza-
mara szoval és magatartas minden mddjaval elénk allitani a krisztusi szerete-
tet, és az isteni irgalombdl a megbocsatast hirdetni méricskélés nélkiil.”

Hogyan lattak 6t, akik kozelrdl ismerték, baratai, munkatérsai voltak? All-
jon itt néhany tanusagtétel.

- Dr. Kovacs Andor: ,,Szent ember volt a kis atya.”

— Hevenesi Janos SJ: ,,Szent életli nagy magyar.”

— Ugrin Jozsef: ,,Sok nagyszer( tulajdonsaga, adottsaga kozott harom kiva-
lésaga emeli 6t az atlagember {6lé: vasakarat, nagyszeru szervezképesség
és életszentség. E harmassag teszi 6t torténelmi parasztvezérré és szentté.
[...] Nem ismerek embert, aki jobban szerette volna hazdjat és népét, mint
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6, de olyat sem ismertem soha, aki aldzatosabb lélekkel szolgalta volna e
kett6t. Ezért is lett »szent« mar életében, tisztel6i el6tt.”

- Szakolczai Gyorgy: ,,P. Kerkai szent volt. Mindannyiunk k6z6s mulaszta-

sa, hogy még nem kértiik boldogga avatasat.”

Temetésekor Kollar Ferenc S] provincialis a sirnal a kévetkez6 médon imad-
kozott: ,Egy szenved? testvért elvesztettiink. Egy tehetetlen bénult atyat elte-
metiink, de reméljiik, hogy imadkozva kozbenjaré testvért kaptunk a menny-
ben, és egy erds, hatalmas partfogét kapott népiink, Mindenhaté Atyank és
Isteniink, folséges szined el6tt. Ezzel a bizalommal szélunk ma hozzad, testvé-
riink, kedves j6 atyank: imadkozzal érettiink, akik utanad kévetkeziink, imad-
kozzal sokat, sokat, nagyon sokat a te j6 magyar népedért.” Bizony nem min-
dennapos, hogy egy halott jezsuita sirjanal az el6ljardja, aki 6t mélyen ismeri,
kozbenjarasra kéri...

Hasonl6 szellemben nyilatkozott Kollar Ferenc egy kés6i utéda, Ne-
messzeghy Ervin SJ provincialis 2004-ben: ,,Kerkai Jend atyat az ausztria-
itol fiiggetlen Magyar Provincia egyik, s6t talan legnagyobb személyének
tartom életszentségében, szocialis elkotelezettségében, magyarsagaban és
apostoli munkdjanak eredményességében. [...] En mar arra is gondoltam,
hogy meg kellene inditani boldogga avatasi perét, mert az erényeket hési-
esen gyakorolta, és mindnydjunknak példat mutatott.”

A Mindszenty-emlékmuzeum avatasanak kapcsan nemrégiben kirobbant
vitardl is elmondhatd, hogy hasznos, ha torténelmiink hdseire egyiitt emléke-
ziink. Az egyhaz és a magyarsag szolgalataban a hiiségnek eltérd és egymast
kiegészit6 utjai voltak, amelyek a maguk koraban olykor dramai fesziiltség-
be keriiltek egymadssal. Erdemes inspirdlodnunk ezen emberek erényeibdl, de
tanulni is a korlataikbol. Els6sorban az odaadottsagukat utanozzuk, de nem
kell szemet hunynunk a hibaik felett sem. Talan az egyik tanulsag épp az lehet
szamunkra, hogy nem csak egyetlen hiteles nézépont létezik, nem csak egyet-
len formaja van a hiiségnek. Polarizal6dasra hajlamos vilagunkban talan még
nagyobb jelentdsége van egymas tiszteletének, a masik véleményére vald jo-
indulata odafigyelésnek és — az allandé ellenségkeresés helyett — az 6sszekotd
értékekre és egylittmiikodésre torekvésnek.
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Hojdak Gergely
JALICS ATYA EGYSZERUSEGE

2021 juniusaban eltemették a még februarban, koronavirusban elhunyt Jalics
Ferenc jezsuita atyat. Nem tartozom ,tanitvanyainak” vagy kovetdinek szi-
kebb, bensdségesebb koréhez, mindenesetre én is kaptam téle egy életre sz6l6
iranymutatast (mint az a bizonyos hamuba siilt pogacsa). Azért is taldn, hogy
tovabbadjam, megosszam ezt masokkal is.

A kérdésem hozza igy szolt: honnét tudhatom, hogy jo uton jarok, hogy
valdban Isten felé tartok? Az 6 valasza pedig - azon tul, hogy menjek csendes
lelkigyakorlatra — ez volt: ,,Ha a szived békéjében vagy, Istennél vagy”

Itt tulajdonképpen le is zarhatnam ezt az irast, mert a lényeghez képest
minden tovabbi sz6 meddd okoskodasnak hat. Mi, utkeresd ,zarandokok”
azonban mar csak ilyenek vagyunk: szeretiink okoskodni, gyakran vélasztjuk
a keriil6utakat a nyilegyenesen a célba vezet6 helyett. Ezt Jalics atya is tudta.

»Ha a szived békéjében vagy, Istennél vagy”

Gyakran - talan minden mas foldi tanacsnal gyakrabban - jutnak eszem-
be ezek a kiillonos zamatu szavak. El8szor arra gondoltam, hogy Jalics atya
tobbnyelviisége okozza a szokatlan szemantikat. O azonban a szavak embere
is volt; tudta, mit akar mondani, mert szavai a mélyebb jelenlét tapasztalatabol
eredtek. Nem azt mondta, mint az ismert magyar frazéma, hogy ,,a szivedben
béke van”. Isten megtapasztalasa, a keresztény ember békéje talan mélyebben
gyokerezik maganal a béke érzeténél is. Jézus a kereszten, vagy Jalics atya az
argentin bortonben, 6sszek6tozott végtagokkal csak ebbdl a mélyebb békébél
(az isteni jelenlétbdl) merithetett erdt a szenvedés elviseléséhez. Nem is alta-
laban a ,sziv békéjérdl” beszélt Jalics atya, ami talan a keresztény és a budd-
hista meditacio kozos tapasztalata lehetne. Hanem kifejezetten a ,te szived”
békéjérél. Arrdl a keresztény tapasztalatrdl, hogy Isten mindannyiunknak
a szivébe irta a torvényeit és terveit, és valdjaban csak ugy juthatunk el az
igazi 6Gnmagunkhoz (és 6hozza), ha ebbdl a tervrajzbdl épitkeziink. Végiil, de
nem utolsésorban nem is egy panteisztikus Istenrdl beszélt, akiben fel lehet
oldddni (,,Istenben lenni”), hanem egy vendégvaroé Istenrdl, akinél jo lenni
(Mt 17,4), akihez meg lehet érkezni, ha eleget tartézkodunk a ,,sziviink béké-
jében”. A meditacid ilyen értelemben az Istenhez vezetd ,kiralyi ut’, ezt akarta
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nekem Jalics atya lefesteni olyan szavakkal, amelyek valéban utat taldlnak az
én szivembe is.

Igen am, de van-e id6 meditalni egy olyan zaklatott életstilus mellett, mint
amilyen ma a legtobbiinkre jellemz8? Jalics atya ebben is megerésitett: ,,Isten
sokszorosan fizeti vissza azt az id6t, amit neki adsz. Lesz id6d mindenre, ami
lényeges” A rendszeresen meditaloknak talan mondanom se kell, a hangsuly
az utols6 szén van. Mert nem mindenre lesz idénk, amit a vilagi dolgokban
szétaprozodott egonk most fontosnak tart, hanem arra, ami valéban lényeges.
(Ennek kapcsan mindig eszembe jut a csodalatos kenyérszaporitas torténete,
ami szintén meghaladja a kozgazdasagtan vastorvényein edz6dott hétkoznapi
logikankat.)

Jalics atyaval kapcsolatban sokszor elhangzott, hogy ,,szent ember” volt, ko-
runk egyik igazi szentje. O ezt a kijelentést valdszintileg szerény, sejtelmes mo-
sollyal fogadta volna. Am éppen ez a hitelességet sugarzo, egyszerre hatarozott
és szelid, deris arc az egyik legékesebb bizonyitéka az 6 életszentségének. Hi-
anyozni fog, de jé helyre keriilt.
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Sakona Réka
BOJT — REGIES SZOKAS VAGY OROK IGENY?

A nagybdjt a kozépkor embere szamara a legszigorubban vett aszkézis ide-
je lehetett: a zsakruhas, mezitlabas bliinbanok fejét hamvazoszerdan a piis-
pok megszorta hamuval, majd ritualisan kitizte 6ket a templombol, nagy-
csiitortokig csak a kapujaban allhattak meg, mig vétkeikért a penitenciat
lerottak.

Késobb alazatossaguk jeleként tobben kérték a hamvazas ritusat olyanok is,
akik nem voltak nyilvanos blinbandk, és végiil altalanosan elterjedt gyakorlat-
ta valt a nagybojt kezdetén.

A kozépkor embere szamara ez az iddszak a farsang ellentétét is jelentette.
A farsangot jol szabalyozott vildg sziilte, rogziilt tarsadalmi osztélyokkal és
erés kiils6-belsé kontrollal, amely élesen reagalt minden kihdgasra, de mar
a frivolra, az érzékien élettelire is. Az erkolcs nemcsak szélam volt, hanem
bels6 rend, amely felett 6rt allt a tulvilagi élet féltése.

A farsang pedig az az id6 volt, amikor senki nem féltette a lelkét. Mas szaba-
lyok 1éptek életbe, kereszténység el6tti szabalyok, a kdosz logikdja. A mértékle-
tességet felvaltotta az eszem-iszom, a szemérmet a teljes szabadossag, a hatalmi
hierarchiat a mindennem rendszerek durva kifigurdzasa. Mindjart itt a bojt,
ugyhogy mindenki a husnak hédol, amig lehet, a test élvezeteinek, minden
visszafogottsagtol mentesen tinneplik a termékenységet (eredetileg a kiszebab
is er6s nemi jelleggel birt), a bomlasra itélt, halandé hus vidam pillanatnyisa-
gat. Egész Eurdpaban altalanosak voltak a pazarlé lakomak, a felvonulasok,
versengések, a pajzan, sokszor szinte értelmetlen rigmusok kantélasa, a tanc,
amelybe belefért a zaklatas is. Csikménasagon hushagyokedden a falu fiatal-
jai beharangozas el6tt a templom koriil az 6sok sirja folott tancoltak, majd
mise utan a papot hazakisérték, és a tancot a pap udvaran folytattak — mintha
egyszerre képeznék le az élet-halal ciklust, és hivnak meg bele az egyhazat is.
Konc kiraly és Cibere vajda valtozo folénnyel kiizdott egymassal, hogy aztan
farsang végére Cibere vajda végképp feliilkerekedjen.

Nem mindenki szerepel, de mindenki benne van: ,,A karnevalt nem nézik,
hanem élik, méghozza mindenki, mert a karneval - eszméjébdl kovetkezo-
en — Ossznépi — irja Mihail Bahtyin. - Amig a karneval tart, senkinek nem
lehet mas élete, mint a karnevalbeli. Nem lehet kilépni bel6le, mert nincsenek
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térbeli hatdrai. Amig tart, addig csak a torvényei szerint lehet élni, addig csak
a karnevali szabadsag torvényei érvényesek. A karneval egyetemes, az egész
vilag kiilonleges allapota, a vilag ujjasziiletése és megujulasa, amelynek min-
denki részese”

Kozel sem véletlen, hogy a farsang a bojt eltt van. A karneval logikaja sze-
rint a kdoszba siillyedés sziikséges a szellem tjjasziiletéséhez. A husrol lemon-
d6 ember a test idolegességét veti le, hitet téve az isteni eredetd rend mellett.
A kozosségbe olvadast felvaltja a bels vilagra valé koncentralas: megvizsgalni
magunkat az isteni kinyilatkoztatas titkrében, hogy az 6 fényében rendezziik
yjra az életiinket.

Ez a folyamatossag mara megszakadt, és talan joggal hianyzik. Igaz ugyan,
hogy korunkban talan maér a hétkéznapi élet is sok ponton kozelit a farsang-
hoz: gyors, kaotikus és kifordult. A testi jolét sokkal tobbek szamara alapvetd,
mint akkoriban volt, nem kell hozza farsang, hogy érezziik a test eltelitédésé-
nek hatartalansagat. De megtapasztaljuk-e még az ellentétét is?

Spiritualis korokben a bojt a szellem megtisztitasanak ismert eszkoze. Rég
levont tanulsag, hogy az ételeink erételjesen hatnak a szellemi és érzelmi éle-
tiinkre (,,az vagy, amit megeszel”); innen nézve félelmetes, milyen gépileg el6-
allitott, adalékokkal dusitott anyagokbdl épitjiik fel lelkiink matériajat. A ke-
resztény hagyomanynak szerves része a bojt, kar lenne elfelejteniink! Jelenti
a hus elhagyasat (ami 6koldgiai szempontbdl is hasznos), de tobbet is: némi
onmegfigyeléssel kiderithetjiik, mely anyagok azok, amelyek elvesznek bel6-
link ahelyett, hogy épitenének. Az étellel valo telitddés helyett eltelhetiink
Istennel. Ugyanilyen elven hirdethetiink magunknak netbdjtot, tévébojtot,
munkabojtot is. A cél nem az onsanyargatas, a bojtnek nincs koze az 6nuta-
lathoz. Inkébb az életiink teriileteinek atcsoportositasarol van sz6: mi az, ami-
nek tul nagy teret adok, pedig nem érdemel annyit, és mi az, aminek elvben
mindig tobbet szanok, de a megvalositasig nem jutok el? A fenti mondast ki
is szélesithetjitk: mindaz vagy, amit megeszel, szellemileg, lelkileg; amit etetsz
magadban, az n6 nagyra. Isten hol all a rangsorban? A , holnap majd...”- vagy
a ,ma mindenképp...”-kategdriaba esik?

A halal a kozépkorban a mindennapok része volt: sirok kozt ildogéltek,
csontokbdl raktak templomot, és a kivégzések jelentették az egyik f6 szdrako-
zast. Hol habor, hol jarvany tizedelte a népességet; a ,,memento mori” eszmé-
jének megélése nem jelenthetett nagy kihivast. A népdal igy mondja: ,,Midén
agynak adom a testemet / Deszka kozé zarom életemet / Hosszas alom érheti
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szememet / A kakasszé hozhatja végemet” A halalra emlékezés sokszor nagy
segitség, hogy jobban lassuk az életiinket. Ha ebben a percben ér véget, mit
viszek magammal? Sem a fiatalsaigom, sem a szépségem, sem a cifra ruhakat,
sem a hatalmam - emlékeztetnek Gjra meg tjra a kozépkor halaltancai. Csakis
a lelkem aktuadlis gazdagsagat vagy szegénységét.

Vilagszerte 360 millio(!) testvériink szenved iildoztetést Jézusért. Eloszor
a virus, most pedig a haboru kozelsége hozhatta hozzank is kozelebb a végre
nézés gondolatat: itt, a mi szomszédsagunkban torténik. Talan ott is vagyunk,
aktivan segitséget nyujtunk azoknak, akik elszenvedik, akiknek a férjei nem
tagadhatjak meg a frontszolgalatot. Ferenc papa kéri, hogy ma kiilonosen
szenteljitk magunkat a bojtnek és az imanak, kérjitk a békét Istent6l.

»A béke egy mosollyal kezd6dik” - mondta Teréz anya. Egyszer(i szavai
mogott nagy tanulsag all: nem teremthet békét, akinek a lelkében nincs. Min-
den pozitiv valtozas sajat magunkban kezdédik el, a bojt és ima onszembesitd
valdsagaban.
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DIMENZIOK

Olvasgatok. Husvét hétfdje van. Régebb ilyenkor mar javaban locsoltunk,
és Ovatosan, beosztassal kortyolgattuk a koményes palinkat. Most csend-
ben olvasgat az ember, amig az unokak alszanak, kihasznalva e ritka pilla-
natot. Kozben jar az agya, ugye.

Sorozatban 6todik napja voltam szentmisén. Ma a nigériai atyanknak két
hazdjabeli kispap volt a vendége. Szegeden tanulnak. Magyarul mondtak
a Miatyankot, és kozel kétméteres szalfatermetiikkel, arcukon gyereki mosoly-
lyal alltak a templom el6tt mise utan, és meglocsoltak minden nét, lanyt. Idilli
kép volt, és kozben keményen realista. Eurdpa, s benne magat még keresztény-
ségében ugy-ahogy tart6 kis hazank is evangelizacios teriilet lett. Nincs vagy
alig van magyar jelentkez6 a papképzdékben, s az Erdélybdl ,,atdobott” kispa-
pok sem érzik otthon magukat itt egyéltalan. Nem megoldas a gyulafehérvari
import. Itt gyokértelenek, otthonrél hidnyoznak. Igy az altalunk evangelizalt
Afrika segit most kontinensiinkén. Nagyon rank fér.

Taldan még visszafordithatd a szétesés, a semmibe hullds, amit — ha minden
igy megy tovabb - a ,,mecsetbe mégy, vagy meghalsz”-allapot kovethet. A Ci-
tizenGOs Frivaldszky Edit tépreng a hdsvéton mint Isten és ember kozotti
kapcsolaton. Husvét ,emlékeztet minket arra, hogy a véges emberi 1étiink 6sz-
szekapcsolodik a végtelen szeretettel”. Elmondasa szerint a feltdmadas, a meg-
valtasunk mérhetetlen reményt adhat nekiink most is. ,,A reményre, hitre és
szeretetre nagy sziikség van a mai vilagban, amikor még nem is jutottunk tal
teljesen egy vilagjarvanyon, amikor a haboru fizikai borzalmai fenyegetnek
keletrdl, és az emberellenes ideologiak nyomulnak be hazankba nyugatrol.
Husvét az Gjrakezdés dllomasa sokunk szamara”

Igen, az Ujrakezdésé. Es még valamié, amit folyamatosan tudatunkban kel-
lene tartanunk, amir6l kabarékuplé is sziiletett. Ami viccesen komoly: egyediil
nem megy. Errél meg épp ma értekezett a mar tobbszor idézett protestans
testvériink, Robert J. Tamasy. O azt mondja, hogy kiilén egyikiink se okosabb,
mint egyiitt. Az allitasdnak banalitdsa csaknem mellbe ver. Sok okos ember
van, alkotd, sosem pihend aggyal. Mégis, ha Osszeiilnek és egyiitt torik va-
lamin a fejliket, sokkal, de sokkal kreativabbak, mint kiilon-kiilén. Tamasy
gyonyorten fogalmaz, mikor a kreativ szinergiakrél beszél. Ebben az eset-
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ben, ,,amikor egyben az egész tobbet ér, mint az egyes részek osszege. Kiilon
egyikiink sem olyan okos, mint egyiitt. Ugyanis mindannyiunknak megvan
a maga eréssége és szakteriilete. Ha kiilonb6z6 embereket allitunk csapatba,
akik lelkesen egyesitik eréiket és képességeiket, a j6 munkabol remekmi szii-
lethet” Mint egy jo szimfonikus zenekarban, ahol egyénenként mindenki jo
hangszeres, egylitt mégis felilmulhatatlan remeket hoznak létre. ,,Ha az egyi-
ket megtamadjdk, ketten dllnak ellent.” (Préd 4,12)

Rank, magyarokra ez az dsszefogas igencsak rank fér. Most még inkabb. S
mindezt egy kiterjedésben: a kreativ szeretet dimenzidjaban.
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Dobrai Zoltin
A NAGYSZULO NAGY ERTEK

A nagysziil6i szerep, életfeladat lehet egyben 6rom és krizis is. Megvaltoz-
nak az életkoriilmények, egyre tobb fizikai korlat jelenhet meg, j kihi-
vasokkal kell megkiizdenie a nagysziilének. Ezzel egyiitt pedig Gjra meg-
jelenik egy gyermek a fokuszban, ami feleleveniti a sajat gyereknevelés
élményeit és esetleges kudarcait.

Ezen ujraélt szerepeket nagy érzékenységgel érdemes kezelni, maskiilon-
ben sok-sok konfliktushoz, meg nem értettséghez, elutasitdshoz vezethetnek.
A nagysziil6 ujra atélheti, hogy aktiv - teremtdje, alkotdja az életnek. Az életitja
soran felhalmozott értéket, értékrendet és vilagszemléletet egy tjabb generacid
szamara adhatja at. De felmeriil a kérdés, hogy ez nem a sziil6 feladata lenne-e.

Az apa és anya egysége

A valasz az, hogy nagyon sokféleképpen lehet egy nagycsaladban jol élni, és jol
kezelni a megvaltozott szerepeket és életkoriilményeket. A legfontosabb, hogy
barhol is huzédnak a nagysziiléi és a sziil6i kompetencidk hatdrai, a csaldd-
ban 1év6 tagoknak ez komfortos, elfogadhaté legyen. Sokféleképpen hozhatja
létre a nagycsalad az egyensulyt, amivel mindenki elégedett, viszont néhany,
a tapasztalatbol vett példan keresztiil mégis ki lehet jel6lni alapvetéseket, ira-
nyokat a harmonikus csaladi viszonyokhoz.

Az apa és anya egysége, az 6 kapcsolatuk a legfontosabb, ez a kiindulépont.
Ha a sziil6par ebbdl az egységbdl neveli gyermekét és ebbdl a kozos alapbol
kommunikal a nagysziilok felé, akkor az {izenet konnyebben értelmezhetd
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a kiilvilag szamara is. S6t, ebben a kovetkezetességben fog tudni a gyermek
is biztonsagban nevelkedni. Elfogadja, és alkalmazkodik a sziil6par nevelési
stilusahoz. Egyszertien fogalmazva a parnak egyiitt, egymassal kell elsésor-
ban egységben lennie a csalddi szabalyokkal és a hatarokkal kapcsolatban is.
A nagyszil6 ezt az egységet pedig azzal segitheti, ha nyitott a fiatalabb gene-
racio 4j szemléletére és gondolataira. Ha a nagyobb élettapasztalatat ugy hasz-
nélja, hogy képes jelen lenni és tamogatni, majd tud a hattérben is maradni,
és a sziill6par egységét erGsiteni. Felel3ssége élettapasztalatabdl fakadodan talan
nagyobb is ebben az érzékeny kozos tancban.

S6t, nehéz dolga van a nagysziilének, mivel az élet j6 néhany tertiletén tobb
tapasztalata van, mint a gyerekeinek. Viszont ezzel a felhalmozott tudassal nagyon
finoman kell bannia. Szem elétt kell tartania, hogy gyerekei felnéttek, és képesek
6k is atgondolt, feleldsségteljes dontéseket hozni. Akkor érdemes javasolni, tana-
csot adni, ha ezt kéri a sztil6par. Igaz ez a szemlélet az élet mas teriiletén is, a leg-
kiilonbozébb kommunikacios helyzetekben. Sokszor csak arra van a masiknak
vagy épp nekiink sziikségiink, hogy meghallgassanak minket, figyeljenek rank.
Nem varunk megoldasokat, tanacsokat, hanem az egytittérzésért és figyelemért
kiizdiink. Azért, hogy az, akivel épp kapcsolodni szeretnénk, aki felé kommunika-
lunk, az legyen rank nyitott, és oriiljon vagy szenvedjen veliink egyiitt.

A sziiléparnak is nagy feleldssége van. Barhol is jeldli ki a csalad hatarait,
ezt egységesen és kovetkezetesen kell képviselnie a nagysziilok és a kiilvilag
felé. A ,hogyan” a fontos. Szerencsés, ha a sziil6k a sajat igényeikrél, sziik-
ségleteikrol beszélnek. Azt mondjak el, ami nekik segitene, amire nekik van
sziikségiik. Ha tudnak az érzéseikrdl beszélni, akkor az egyértelmi iizenet
a nagycsalad szdmdra is. , Az jelentene nekem biztonsagot, hogy ..., ,,annak
oriilnék a legjobban, ha..”, ,attdl tartok, ha...”. Lehet ezekkel a mondatokkal
vitatkozni, csak nemigen hoz eredményt. Nem fogja magat csettintésre senki
sem biztonsagban érezni, és oriilni vagy épp szomorkodni sem vagyunk képe-
sek parancsszora vagy szép kérésekre.

A meghallgatas megértést és felszabadultsagot sziil
A nagysziil6, ha képes effajta mddon megfogalmazni belsé vilagat, érzéseit, ak-

kor nagyobb eséllyel érti meg 6t a szlilépar. A tapasztalatok alapjan az Gszinte
beszélgetések elmaradasa sok vélt vagy valds bantas, harag, dith taptalaja lehet.
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Viszont ha a konfliktus minden szerepldje elmeséli a sajat motivaciéit, akkor
érti meg a masik fél leginkabb, hogy mi és miért tortént. A meghallgatas meg-
értést és felszabadultsagot sziil. Sokat segit ebben, ha kérdeziink. Megkérdez-
ziik, hogy mit és miért tesz a masik fél, hiszen nem vagyunk gondolatolvasok.
A tapasztalat azt mutatja, hogy érdemesebb az itéletek és szekértaborok épité-
se helyett megkérdezni a sziil6t, nagysziil6t, hogy mit és miért mond vagy tesz.
A nyitott, jéindulatt kérdések ebben segitenek. Alapvetés: ha nehéz kijel6lni
a hatarokat, akkor mindenki a sajat sziileivel kell hogy konfrontal6djon; nega-
tivan nem érdemes a parunk sziileir6l beszélni, hiszen akarmilyenek is, att6l
még az 6 sziilei maradnak, és a gyerekek nagysziilei.

Ebben a nyitott és egymasra figyeld légkorben a nagysziilé nagy érték. Hi-
szen olyan tuddssal, tapasztalattal rendelkezhet, amivel az 4j sziill6par még
nem. Sajat sziildségét is ujraélheti a nagysziil6. Elgyaszolhatja sajat sziil6i sze-
repét, és élvezheti uj életfeladatanak szépségeit. Kozeledve a nyugdijas kor felé,
most mds aktivitasban élheti meg alkotoképességét. Fontos, hogy ekkor mar
azzal a biztonsaggal teheti mindezt, hogy tanult a sajat tévedéseibdl, hibaibdl,
és most kell6 finomsaggal mindezen tudast tovdbbadhatja unokai szamara is.
Kicsit atformalva magaban, picit talan masképp, mint azt korabbi tapasztalat-
lansagaban tette, igy valami szebbet, valami jobbat adhat.
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KEDVENC HELYEINK ELAR(V)ULASA

A metron az emberek mar nem konyvet és ijsagot olvasnak, hanem tele-
font, és kirandulni tobbé nem visznek magukkal fényképezogépet. A hét-
koznapi fényképezés és fényképezkedés egy ideje mar nem csak a pillanat
megorokitését jelenti; kozosségi cselekvéssé valt, de egész masképp, mint
régen volt.

Nem nagyon szeretem a ,,bezzeg régen”-felsdhajtasokat, elvonjak a figyel-
miinket a mostrol, nem segitenek fejlddni, folyamatos hianyérzetben tartanak.
De mostansag mégis sokszor elkapott ez a s6haj — meg vele egyiitt a vagyako-
zas majdani id6k utan, amikor levetjiik az illuziét, hogy egy ismert latvanyos-
saggal magunk mogott lesz csak igazan jo a portrénk.

Mioéta okoseszkozeink vannak, és mar jo fotdkat is lehet alkotni veliik, egyre
altalanosabb és gatlastalanabb lett a hasznalatuk. Jonnek a hirek a szelfibalese-
tekrdl (mar talan gyakoribb haldlok, mint a cdpataimadas), az influenszerek
természetvédelmi teriileteket és maganteriileteket foglalnak be, s Isten hata
mogotti helyek valnak keresett célpontta egy-egy sikeres poszt érdekében.
Megvan Caspar David Friedrich vandora a kodtenger felett? Ma megfordulna,
hogy 16jlink réla egy fain posztnak valét (vagy megoldand maga, mint a fen-
tebbi képen latni).

A fotografia els6 évtizedeiben sokan nem hagytak lefényképezni magukat,
mert féltek, hogy elveszi a lelkiiket. Ha igy volna, a mi lelkiink mar vagy tiz-
ezer apré darabra szakadt volna... De azt a vagyat talan mdig nem adtuk fel,
hogy a bejart helyek lelkét magunkkal vigyiik. Nem elég, hogy a net tele van
a latnivalonk képeivel, bizonyitékot akarunk arrol, hogy mi is ott jartunk, és
lehetéleg az ismerdseinket hivjuk tantul. Pedig mi magunk nem okvetlen sze-
retnénk a tobbiek tanui lenni.

A gyerekeink kiposztolasa kapcsan egyre tobbet beszéliink a reflexié fon-
tossagardl: miel6tt kitesziink valamit, nézziink rd, hogy miért szeretnénk ki-
tenni. Lajkokért? Az énképiink javitasa érdekében? Elegend6 ok az, hogy ,,de
cuki’? Hogy ,,de szép vagyok vele”? Hogy ,.¢én is akarok egy legalabb olyan
joféle posztot, mint XY”?

A kérdést sajat magunk kapcsan is feltehetjiik: mi a célunk, miért fontos,
hogy kikeriiljén az adott fotonk? Es egyéltalan: megsziilessen-e? Midta nem
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analog gépekkel dolgozunk, a fényképezésnek nincs tobbé mennyiségi és
anyagi korlatja — de lassuk be, ez nem szolgalja a mindséget és a koncepci-
6t. Az Instagram még mindig a sterilen tokéletes fotok legbiztosabb lel6he-
lye: pér filterrel és egy jo helyszinnel barki modellszertien tokéletes, de leg-
alabbis kiilonleges - lehetne, ha nem kapna fel mindjart a tobbi felhasznal¢ is
a helyszinétletét, megprobalva megcélozni ugyanazt a kiilonlegességet. Felme-
ril a kérdés: mi az az érték, amiért viragokat taposunk le, és amiért feladjuk
a csendes ottlevés, a pillanat megélésének kivaltsagat?

A lillafiiredi vizesés nagyon kiilonleges hely. Nagyon jo ott figyelni a mo-
hos sziklakat, a viz sosem ugyanolyan esését, érezni a para hidegének, a dorej-
nek és sodrasnak azt a hihetetleniil vitalis elegyét, amely valdsaggal felpezsdit
a maga elevenségével.

Ezek az élmények nem vihetdk el a telefon — talan soha ki sem nyomtatott
— képein. Viszont jo lenne elvinni ¢ket a régi mddon, szivben és elmében,
érzésekké formalni és eld-elévenni. Es ez nem azt jelenti, hogy azonnal min-
denki felejtse el a fotografalast, ne késziiljenek tobbé (csaladi) képek emlékbe.
Hanem egy vagy, hogy ne hagyjuk aprépénzre valtédni a pillanatot, ne elé-
gedjiink meg kilatas helyett a fliggonnyel, nyaralas helyett a nyaralé emberek
képeivel.

Mi szagoljunk, halljunk és lassunk — mert a telefonunk, ha megfesziil,
se tud.
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KOzZOSSEGFORMALO DIAKHAGYOMANYOK

Gyakran talalkozom erdészekkel, de mar az elsé alkalommal feltiint, hogy
zart, bajtarsias és hagyomanytisztel6 tarsasag. Hogy pontosabb legyek, na-
luk a bajtarsiassagot kevésbé korlatozzak az egyéni torekvések.

Van még egy rajuk jellemzd vonas, amit a szakmai kovetelmények és a ter-
mészet egyszerl, bar szigori torvényei alakitottak ki: a fegyelmezettség.
Elébb-utobb az is kideriilt, koziilik tobbeknek apja, s6t nagyapja is erdész
volt. A csalddi hagyomany mellett életiikben van még egy nem kevésbé erds
hatas, a selmeci hagyomany.

Mindez nemcsak az erdésztarsadalom konzervativizmusat magyarazza,
hanem a hagyomanyok identitdsformald erejét is érzékelteti. Nem akarok fi-
lozofalgatni, de nem mehetek el szé nélkiil a feltlind ellenpont, a mai Nyu-
gat-Eurdpa eszménye, a nyilt tarsadalom gondolata mellett, amelyben a ha-
gyomanyoknak és a kozosségeknek - éppen identitasformalé hatasuk miatt
- nincs helytik.

A napokban egy csaladi élmény - fiam soproni diplomaosztéja — tette
szamomra érzékelhet6vé, mi is az a selmeci hagyomany. A helyszin felidéz-
te erdész barataim elbeszéléseit a selmeci szellemiségrol, a diakéletet alakitd
szabalyokrdl, arrol a k6zosségrol, ami mas, mint egy torvény biztositotta diak-
onkormadnyzat.

Az 1735-0s alapitasu Bergschulébdl kifejlodott selmeci Banyaszati és Er-
dészeti Akadémia didkjai a bajtarsiassagot tartottak kozosségiik alapelvének.
Meghatarozo erények voltak szamukra a hazaszeretet és a szakmai elkotele-
zettség, de életitkbol nem hianyzott a vidam mulatozas sem.

Trianon utan az akadémia Sopronba koltozott. A diaksag aktivan kivette
részét az intézmény felszerelésének mentésébdl. Ez a tény és az 4j varosuk ho-
vatartozasaért vallalt kiizdelem bizonyitotta, hogy a selmeci szellem tettekre is
késztet. Hogy Sopronra ma mint Civitas Fidelissimdra tekintlink, az jorészt az
akkori didkoknak koszonhetd.

Sokan atéltiik egy-egy szervezet hierarchikus viszonyait, példaul az egykori
Néphadseregét, benne az Gjonc, a ,,kopasz” kiszolgaltatottsagat az oreg kato-
nanak. A soproni ,,balek” és ,,firma” kapcsolata mas. Ez az tjonc és az 6t a ko-
z0sségi életbe segitve bevezetd idGsebb tars kapcsolata. Az intézetben megje-
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lend els6éves még ,,pogany”, amig balekka nem keresztelik, és valaszt maganak
firmat. Ezt megel6zi a szabalyokat megismertetd oktatas és vizsga.

A kozosségi élet szertartdsos eseménye a szakestély. A megfeleld ital el6ira-
sos fogyasztasaval és a mindenki 4ltal ismert nétak éneklésével. Osszetartoza-
sukat erdsiti az egyenruhajuk: a banyaszoké a gruben, az erdészeké a walden.
A diak egyetemi palyafutasa a valétalassal ér véget. A ballagas szokasa altala-
nossa valt a hazai oktatasi intézményekben, a ,,Ballag mar a vén didk...”-ének-
kel és a tavozé didk megnevezésével, a filiszterrel egyiitt.

A cimben a kozosségformalas kifejezést hasznaltam. Hogy ez nem alapta-
lan, mutatja a tovabb é16 kozosség szervezete, a tobb mint masfél évszazados,
3 500 taggal rendelkez6 Orszagos Erdészeti Egyesiilet. Alapvetd célkitlizése
a selmeci szellem apolasa, a haza- és szakmaszeretet, a bajtarsiassag.
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A MESE ELFELEJTETT EREJE

Valamikor a XIX. szazadban tanult emberek kiotlotték, hogy a mesék
a gyerekeknek szdlnak, nekik kell felolvasni 6ket. Pedig ha akkor megkér-
deznek egy falusi embert, megmondta volna, hogy a meséket mindenkinek
mesélik, és a céljuk semmiképp sem jo és rossz 6rok harcat felidézni, ahogy
ma lattatni szeretik - annal sokkal mélyebbre vezetnek.

A mai formajaban sok vardzsmese (mas néven tiindérmese) magan vise-
li az etikai vilagkép nyomait; érdemes megkeresni az eredeti formajukat, és
ugy olvasni 6ket, hogy eljussunk a velejiikig - igaz, hogy sokszor a moralizald
felszin alatt is felsejlik az eredeti tartalom. De a mesék nemcsak abban segite-
nek, hogy régi korok gondolkodasat megismerjiik, sokkal inkabb, hogy sajat
magunk jobb megismerésében és krizisek feloldasaban legyenek utmutatéink.

A torténeti megkozelités mar a huszadik szazad elsé felében teret kapott.
Vlagyimir Propp A mese morfolégidja ciml konyvében végigvette az alta-
la ismert Osszes orosz varazsmese strukturalis ivét, A vardzsmese torténeti
gyokerei cimli mlivében pedig az egyes cselekményelemek alapjait igyekszik
feltarni. J6 példa mddszerére a vasorrt baba (baba jaga) alakjanak elemzése,
aki minden nemzet népmeséiben hasonlé jegyeket visel; Propp részletesen
foglalkozik vele mint korokon ativeld, archetipikus jegyeket magaban hor-
dozé mitikus képzettel. Megfelelteti tobbek kozott a német Holle anydval,
aki a havazast iranyitja, az eszkimok viz alatti allatokat uralé és a dolganok
tenger f6l6tt rendelkezd urnéjével. Himnemd jaganak tekinti Poliiphémoszt
az Odiisszeidbdl, de azt az erdei varazslot is, akihez egyes mesékben fiukat
kiildik a sziil6k, s 6 egy, harom vagy hét év alatt magikus képességgel bird
héssé neveli 6t. A jaga tehdt szervesen kapcsolddik a serdiild fiik beavato
szertartasahoz - vagy inkabb a ritus az, ami ugyanaddig a gyokérig megy,
mint amit a jaga képvisel, a Nagy Anyaig, aki az élet-halal-élet ciklust hor-
dozza magaban. Bar a jaga asszony és anya, nem ismeri a hdzaséletet, sosincs
térje, mindig 6reg. Hatalma ala tartoznak az allatok, de egyes orosz mesék
tanusaga szerint a szelek, s6t a nap is. A hds, aki tytuklabon forgé sziik haza-
ba betér, és az ételébdl eszik, magaba a halal birodalmaba szall ala - enélkiil,
és az erd nélkiil, amelyet ezzel bizonyit, nem is lenne képes elvégezni a kiil-
detést, amelyet a mese folyaman el kell végeznie.
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Az, hogy a beavatas részét képez6 kinzast a mesében atforditjak — végiil,
mint a Jancsi és Juliskdban, a gonosz boszorkany megkinzasaba és megolésébe
—, joval késébbi konstrukeié akkorrdl, amikor a mesélék mar nem emlékeztek
ra, hogy a vasorrt baba népiik totemdsét is megtestesitette, aki a fiatalokat
meghalni és feltamadni (vagyis felndni) segitette.

Ugyanigy veszett el az a tudas is, amely mellett nem szorult magyarazatra,
hova ment a hds, mikor a katba vagy az égig ér6 fa gyokere ala leereszkedett,
vagy mikor az égig éré fara felmaszott.

A pszicholdgia létrejottével igen hamar elindult a mesék lélektani elemzése
is. Ebben igazan a jungidnus vonal jeleskedett a mesék és dlmok archetipikus
vizsgalataval. Mai nyelviinkre leforditva veszik végig a pszicholdgus szerzék
a — ma is aktualis - kriziseket, amelyeken egy-egy mese modszeresen atvezeti
a hallgatdjat. ,A mesékben gyogyité er lakozik - fogalmaz Clarissa Pinkola
Estés. — Azota nagy hatassal vannak ram, amidta az els6t hallottam. Hatalmuk
van felettiink, noha nem kévetelik meg, hogy barmit is tegyiink, cselekedjiink,
barmik is legyiink - csak meg kell 6ket hallgatnunk. A mesékben megtalal-
juk az elveszett pszichikus késztetésiink visszaszerzéséhez és helyreallitdsahoz
sziikséges orvossagot. A mesék keltik életre azt az izgalmat, azt a szomoru-
sagot, azokat a kérdéseket, vagyakat és magyarazatokat, amelyek spontan
moédon hozzak felszinre az archetipust. [...] Segitségiikkel megértjiik, hogy
sziikségiink van a mélyen eltemetett archetipusra, s ratalalunk a felszinre ho-
zasahoz segité modokra”

Az archetipusok dsképek, amelyek végigvonulnak minden nép mitolégi-
&jan - egészen a mi tudattalanunkig. Altalénos jellegiiket jol mutatja, hogy
a varazsmeséktdl elszakadt mai ember is megtaldlja a maga mitoszait, vegyiik
csak a Star Wars- vagy a Marvel-univerzumot. Igazan sikeressé valt torténetek
mélyén mindig ott taldljuk a nagy archetipusokat.

A legelemibb modon viszont a legrégibb mesék titkrozik dket; mindegyik
felfejtheté egy egyén belsé fejlédési utjaként, a szerepldket kiilonbozo 1élek-
részeinknek feleltetve meg. A haldsz meg a felesége cimii mese egy depresz-
szivitasba szlikiilt hazassagot ugyanigy megmutathat, mint egy egyén belsé
konfliktusat, aki nem képes felismerni az életébe jovo Gj, produktiv lehetdsé-
get (a csukat) — sosem teszi fel a j6 kérdést, hogy mivel valthatna meg a halat,
inkabb a hatdrtalan (realitast nélkiil6z6) kivansagok mohdsagaba meriil. De
ez kivetitheté a modern emberre is, aki gyakran Osszetéveszti a birtoklast az
élménnyel, a hatalmat a termékeny kapcsolattal. A bolcs Vaszilisza ndi beava-
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tasmese, amely a tudatosodas lasst folyamatanak pszichés 1épéseit veszi sorra.
Az intuicié a baba jaga - az Osanya - jovoltabél egyre mélyiil, mignem a pusz-
ta tekintetével hamuva égeti a psziché negativ aspektusat. A 1élek képessé valik
sajat erejének birtoklasara és elismerésére, és ezzel egyiitt gy formalni élette-
rét, hogy az 6t épit6 kozeggé lehessen.

(Sok mas példat lehetne hozni, de sokkal inkabb érdemes behatdan foglal-
kozni az elemzésiikkel.)

Az, hogy a varazsmesék a psziché mélyéig vezetnek, nem jelenti azt, hogy
ne lennének gyerekeknek valok. Ok még dsztondsebben értik az archetipu-
sok nyelvét, igy egy (altaluk sokszor kért) mese képes 6ket ugy is gyogyitani,
hogy senki sem elemzi. A mesék kegyetlenségei nem tgy hatnak rdjuk, mint
egy vizualis inger, annyit fognak fel és képzelnek el beldliik, amennyivel meg
tudnak birkézni.

Sohasem késé elindulni ezen az uton, megtalalni a sajat meséinket, amelye-
ket a lelkiink akkor is ért, ha tudatosan felfejteni nem tudjuk. Sokéves belsé
konfliktusainkat oldhatjak f6l, elindithatnak a fejlédés olyan utjain, amelyeket
elképzelni se tudtunk volna.

~150~

Palmai Tamds

MEREGZABA

AKki naphosszat rossz hireket olvas, az fesziilt, depresszios lesz, mentalis
problémai lehetnek, szorong, panikol, rosszul alszik - olvashaté egy felmé-
résben. S valéban, a hirforrasok ,,szenzacidinak” legalabb 90%-a negativ.

Az emlitett cikk igy részletez: ,,Rossz hirek mindig is voltak, most meg aztan
plane: vilagjarvany, haboru, klimakatasztrofa, energiavalsag. A Texasi Muszaki
Egyetem kutatdinak emlitett tanulmanya szerint a pandémia éta az emberek
egyre gyakrabban, egyre mélyebben siillyednek el rossz hirek porgetésében:
doomscrollolnak”

Ez egy angol kifejezés, ,végitélet-gorgetést” jelent, és arra hasznaljak, ami-
kor valaki egyszerre rengeteg negativ hirt olvas el a kiillonb6z6 hirportalokon
vagy kozosségi oldalakon. A sz6 2020-ban, a koronavirus-jarvany idején ter-
jedt el szélesebb korben. A felmérés szerint a megkérdezettek tobb mint 16%-a
mutatta silyosan problémas hirfogyasztas jeleit, ami stresszhez, szorongashoz,
rossz egészségi allapothoz vezetett. Az egész napos hirolvasas allando fesziilt
allapotot eredményez, és hozzdjarul ahhoz, hogy az ember a vilagot veszélyes
és sotét helyként észlelje. ,,Ezeknél az egyéneknél 6rdogi kor alakulhat ki: ahe-
lyett, hogy kikapcsolddnanak, megszallottan figyelik a hireket, és éjjel-nappal
varjak a pozitiv fejleményeket, hogy enyhitsék szorongasaikat” A sulyosan
problémas hirfogyasztok 74%-a szamolt be mentélis problémakrdl, 61%-uk
fizikai gondokrl is.

Mar szakértdk is foglalkoznak a problémaval, vannak leszoktaté progra-
mok, ajénlésok. Mit tegyiink szerintiik? Allitsunk fel idSlimitet, példéul 15
percet a hirolvasasra, ezt hasznaljuk a tényleges informaciok begyujtésére.
Amikor késdbb visszatériink, ismét 15 percet adjunk magunknak. Vizsgaljuk
meg az ekkor keletkezett gondolatainkat, kideritve, mennyire pontosak ezek
valdjdban, melyik hiroldal valtotta ki ezeket, hogyan reagaltunk ré. Igy meg-
valtoztathatjuk ezeket a reakciokat. Probaljuk ki a tiz masodperces, gyors me-
ditaciot: ,,Csukjuk be a szemiinket, figyeljiink a 1égzésiinkre, és nevezziik meg
a gondolatokat és érzéseket, amik éppen felbukkannak az elménkben. Ez em-
lékeztet arra, hogy ezek csak érzések, semmi masok. Ezutdn az aggodalomnak
sokkal kisebb hatalma lesz felettiink” Ne kapjuk fel a telefont rogton ébredés
utan, igy segitiink a testiinknek és az elménknek, hogy természetes médon
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kapcsoljon be. Kapcsoljuk ki a beérkezé értesitéseket. Ezek a siirgdsség téves
érzetét keltik, és csak megzavarjak az elmélyiilt tevékenységet. Varhatnak. Va-
logassuk meg a kovetett személyeket, oldalakat. Csak olyanokat kovessiink,
akik pozitivak, és boldogga tesznek. Es végiil: lefekvés el6tt legalabb egy draval
tilos a hirolvasas, a képerny6nézés.

A vilag vélt vagy valos urai etetnek folyamatosan, mérgezik lelkiinket, fiig-
g6vé tesznek. Ha hagyjuk. Jok a fenti ajanlasok is, de még jobb, ha mindent
annyit s arra hasznalunk, amire val6. Dolgozzunk, szeressiink, keressiik a szé-
pet, a jot, a mindennapi 6romkenyérmorzsakat. Apésom a Ceausescu-kor-
szakban minden ,,fontos” atiratot olvasatlanul kukazott a radnoéti tizemben, s
azt mondta: ha olyan fontos, majd szélnak. Sosem szoltak. Hat ehhez mérjiik
a mai vilag belénk tukmalandé hirméregkinalatat. Egye meg, aki kitalalta. Mi
maradjunk az imanal és a szalonnanal.
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A Magyar Kereszténydemokrata Szovetség feladatanak tekinti a k6zos-
ségépitést és az identitas erdsitését. Ezért szerveziink talalkozasokat. Olyan
résztvevoket hivunk, akik a miénkhez hasonlé szemiivegen at nézik a vila-
got. Azt is beengedjiik persze, akin nincs szemiiveg.

Rendezvényeinknek hdrom tipusa van. Hosszu évek ota él a Keresztény
Civil Szervezetek Orszagos Féoruma. Mindig a Parlament fels6hazi termében
tartjuk, évente kétszer. A névbdl is latszik, hogy keresztény szellemi civil
szervezetek képvisel6it hivjuk. Mindig egy-egy fontos és aktualis tarsadalmi
kérdést vesziink eld. A résztvevok szama, tématdl fiiggéen, 200-400 kozott
van. A legutobbi alkalom témaja a béke volt. Aktualitdsat az orosz-ukran
haboru adta, de sz6 volt a belsé békérdl, a csaladi, tarsadalmi és a felekezetek
kozotti békérdl is.

A Kereszténydemokrata Estek cimet viseli a szalon tipusu rendezvé-
nylink. Fontos szempont a mindség és az igényesség. A vendégek személyes
meghivast kapnak, a létszam a terem befogaddképességének megfeleléen
maximum 120 f6. Célunk, hogy a taldlkozas hasznos és élményszert le-
gyen. Egy rovid kulturélis el6adas adja meg az est hangulatat, ezutan koz-
életi beszélgetés kovetkezik, altalaban egy-egy kormanytaggal, ezt koveti
a borkostold, majd a vacsora, végiil és kozben a legfontosabb a talalkozas
és a beszélgetés. Megjelent az igény, hogy vidéki helyszineken is tartsunk
hasonlé esteket. Ez mindig helyi szervezéssel torténik, ha kell, némi anyagi
tamogatassal és azzal a kéréssel, hogy a modellt megtartva megfelel6 lét-
szamu részvétel legyen. Alkalmanként magam vagy munkatdrsaim is részt
vesziink az eseményen.

A szalonbol nétt ki a Kerkai Estek nevet viseld, kifejezetten fiataloknak
52016 rendezvény. 35 év alatti fiatalokat hivunk, szamukra hangszerelve
a szalont, hangstlyosabb identitdsformalassal és némi interaktivitassal.
Szamitunk a kezdeményezéseikre, mivel csak most szervezziik a harmadik
alkalmat.

Ezek a taldlkozasok, tul azon, hogy hasznosak és kellemesek, vagyis em-
beri igényt elégitenek ki, eszmei szempontbol is megfelelnek a keresztény
tarsadalomelmélet emberképének, a személyrodl és kozosségroél szolo tani-
tasanak.

Harrach Péter
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A képaldirdsokban szerepld titulus alapesetben a rendezvény idépontjaban betiltott
tisztséget jeloli. Néhany esetben kiilon feltiintettiik a jelenleg betoltott tisztséget is.

Szebik Imre evangélikus piispok
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