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Bevezets

Strommer P4l
a férum levezeté elnoke

Tisztelt Elnok ur, tisztelt holgyeim és uraim! Tisztelettel koszontom
onoket, akik el6adéink lesznek a mai konferencidnkon, és onoket
is, akik ismételten, sokan mar 15. alkalommal eljénnek, hogy fele-
18s keresztény emberként szervezetiik képviseletében meghallgassdk
eléadéinkat, elmondjik véleményiket és kapcsolatot keressenek a
tobbi keresztény civil szervezettel. Strommer Pil vagyok, a Magyar
Piarista Didkszovetség képviseletében, akit ismételten azzal tisztelt
meg hdzigazdink, a Magyar Kereszténydemokrata Szévetség elno-
ke, Harrach Péter ur, hogy megbizott a mai tanicskozasunk leveze-
tésével.
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Sokat emlegetett kifejezés az emberi jogok, sok beszélgetésnek,
vitdnak a tdrgya. Gyakran emlegetett szlogen a durvulé kozbe-
szédben, a politikdban is. Elcsépelt téma? Vagy aktuilis emberjo-
gi kérdések vannak ma Magyarorszagon? Ha vannak, mik azok
és milyen tdmpontok, milyen értékrend szerint talidlunk ezekre
vilaszt? Meghivott el6adéinktdl azt vérjuk, hogy segitsenek el-
igazodni ebben. Tandcskozasunk elsé felében az eligazodas biztos
és altalanosan alkalmazhaté szempontjairdl szeretnénk hallani.
Szlinet utdn pedig aktudlis kérdéseinkre fogunk megalapozott,
konkrét valaszokat hallani, s6t, megvaldsulé intézkedésekrél szd-
molnak be 6néknek a vendégeink.

Tisztelettel kérem Harrach Péter urat, a Magyar Keresztény-
demokrata Szovetség elnokét, hogy kdszontse az egybegytilteket,
nyissa meg a konferencidnkat!
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Koszonts

Harrach Péter
elnok, Magyar Kereszténydemokrata Szovetség

Tisztelt Elnok ar, Holgyeim és Uraim, kedves Barataim!

A keresztény civil szervezet mindig konkrét tirsadalmi cé-
lért, de eszmei, vildgnézeti motivicié alapjin dolgozik. Ez ad
nekiink lehet6séget arra, hogy valédi civil szervezet legytnk.
Vagyis ne rejtett politikai céllal mikddjink, hanem tdrsadal-
mi céllal! Ez a valédi civil szervezeti 1ét sziikséges ma is, és
mindig is a tdrsadalomban, nélkilézhetetlen szerepe van. Mai
témédnk rendkivil fontos. Azért fontos, mert olyan viligban
éliink, amikor nem értelmezik hitelesen az emberi jogokat. Es
ebbdl a hiteltelen értelmezésbél problémék fakadnak. Hogyan
értelmezziik mi keresztények az emlitett jogokat? Az emberi jo-
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gok forrasanak istenképtségilinket tekintjik, az emberi személy
méltésiganak ez az alapja. A keresztény emberképet a személy
méltésiga mellett az ember tirsas lény mivolta alkotja. Ennek az
emberképnek a birtokdban tudjuk helyesen értelmezni az emberi
jogokat. Az ember alkalmazkodik a teremtett vildg rendjéhez,
megtaldlja a helyét benne, és igy konnyedén tudja ezeket a nehéz
kérdéseket is értelmezni.

Fontos, hogy a felelgsség fogalmit se hagyjuk ki az emberi
jogi kérdések tirgyaldsinal. Litunk rossz példdkat is, amikor
példaul a tolerancidt hirdeti valaki és kozben a kisebbségek jo-
gait a tobbség f6lé helyezve sokakkal szemben intolerdns. Ez
rossz értelmezése az emberi jogoknak. Amikor a massig fonto-
sabb az azonossdgnil, az ember és ember kézott meghirdetett
egyenl8ség igy megkiilonboztetettséggé vilik. Ebbdl né ki az,
amit politikailag korrekt kategéridnak neveznek, ami nagyon
szép megfogalmazis, de valéjdban diszkriminativ jelenség. Ilyen
példaul a gender elmélet, ami minden jézan ember szimadra el-
togadhatatlan jelenség.

Mondok egy példit, ami taldn nem is olyan kilonleges. Meg-
alakult a francia kormany 9 férfibél és 9 ngbsl. [jgy gondolom,
hogy a nemi hovatartozds nem irhatja feliil a ritermettséget.
Adva van két alkalmas ember. Az egyik azért lesz pozicidban,
mert valamely nemhez tartozik, a mdsik azért marad le, mert
bar esetleg tehetségesebb, de egy masik nemben sziiletett. Egy
olyan vildgban éliink, ahol az emberi jogok értelmezésével ko-
moly problémdk vannak. A hitelesség és a j6zansag olyan szem-
pontok, amiknek érvényesiilnitik kell ezen a teriileten is. Ke-
reszténységlink megév minket a szélséségektdl és hozzasegit a
helyes gondolkodashoz.

A 15. alkalommal j6éviink 6ssze. Komoly teljesitménynek tar-
tom, ha egy k6zosség, 7 és fél éven keresztil az értékeket meg-
jelenitve miikédik. Ma is j6 tanicskozast, kellemes id6toltést
kivinok mindnydjuknak.
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Strommer Pil, a féorum levezetd elnoke

Elnok dr, kosz6nom szépen. Elsé eléadénk dr. Salamon Laszlo,
alkotmdnybiré, jogtudés, tgyvéd, politikus. A rendszerviltisig
tgyvédként dolgozott, majd 1990-t8l 2013-ig orszaggytlési kép-
viselS. 1994 és 1996 kozott az orszaggyilés alelndke. 2010-ben
az orszaggy(lés alkotmdny el6készitd bizottsiginak az elnoke,
2013-t6l az Alkotmanybirésdg tagja. Emellett pedig 1995 é6ta al-
kotmanyjogot oktat a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetemen.

Az eléadé attekinti az emberi jogok helyzetének alakuldsit a
XVIII. szdzadban térténd megjelenésétsl napjainkig. Sz6l az em-
beri jogok megjelenésekor irdnyadd, és az emberi jogok eszmei
alapjdul szolgal6 természetjogi filozdfia szerepérdl, majd bemutat-
ja azt a szemléletviltozast, melynek kovetkeztében a természetjogi
alapokat a jogpozitivizmus irdnya véltja fel. Elemzi a jogpoziti-
vista jogfilozéfia hatdsit az emberi jogok helyzetére, érintve azt a
terminoldgiai valtdst is, melynek kovetkeztében az emberi jogok
fogalmit az allampolgéri jogok fogalma véltja fel. A XX. szdzadi
folyamatok korében kitér a diktatdriknak az emberi jogokat el-
lehetetlenits hatdsira, majd sz6l az emberi jogok II. vilighdboru
utdni reneszanszarol.

Ezekkel a fazisokkal parhuzamosan emlitést tesz az alapvetd jo-
gok harom egymist kovetd csoportjanak, az alapvets jogok hirom
genericidjanak — nevezetesen a szabadsigjogoknak, a gazdasigi,
szocidlis és kulturdlis jogoknak, illetve a globdlis vagy szolidaritdsi
jogoknak — megjelenésérdl. Végiil az el6adé elemzi az emberi jo-
gok mai helyzetét és a vele szemben jelentkez8 kihivisokat.

12
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Az emberi jogok helyzetének alakuldsa
a XVIII. szdzad végétdl napjainkig

Dr. Salamon Liszlé
alkotmanybiré

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Az emberi jogok fogalma a XVIII. szizadban vilik altalinossd, a
telvilagosodas egyik eszmei termékeként. Ugyanakkor az emberi
jogoknak — mint azt a kévetkezd el6adds cime is jelzi — bibliai
gyokerei vannak, és ezekkel a gyokerekkel kontinuitdst mutatnak
azok a korakdzépkori, kézépkori gondolatok, melyek a tételes
evildgi torvények f6lott az isteni torvények létjogosultsdgat allit-
jak, és tiszteletben tartdsit elvirjak. A felviligosodds és maga az
emberi jogok eszméje alapvetSen a szekularizmussal 6sszekapcso-
l6dva jelenik meg, Ggy, hogy azért az emberi jogok el6bb emlitett
teol6giai kapcsolédasi szdlai is érzékelhet6ek maradtak.

13
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Az emberi jogok eszméjének ebben az alapvetSen Uj gondolati
dimenzidban, a felviligosodas eszmevildgiban torténé elhelyez-
kedése nem fuggetlen attél, hogy a vildgi és spiritudlis hatalom
korakézépkortdl létez6 szimbidzisiban a vilagi hatalom bdr esz-
meileg nem vitatta az isteni jogok létét és tiszteletét, a val6sdg-
ban ennek konzekvencidit nem vagy csak igen hidnyosan vette
tekintetbe. Ugyanakkor a XVIII. szdzadban egyre altaldinosabba
valik az abszolutizmus, az 6nkény elutasitdsinak gondolata, ami
inspirdléan hat a polgéri kor igényeinek megfeleld alkotmdnyos-
sig eszméjének kiteljesedésére. Az alkotmanyossig gondolata 4l-
taldnossdgban és vele Gsszefliggésben a kézgondolkoddsban meg-
fogalmaz6dé emberi jogok mint a mindenkori hatalom korldtai
jelennek meg.

A felvilagosodis kordban felkarolt emberi jogok értelmezésé-
ben az el6bb emlitett folyamatok eredményeként és azzal 6sz-
szefiggésben a természetjogi felfogds valt az dltalinosan irdny-
adéva. E felfogds szerint az emberi jogok az ember velesziletett,
sérthetetlen és elidegenithetetlen jogai, ami az embert emberi
mivoltiabdl kovetkezben, az emberi méltésdg természetes ko-
vetkezményeként illetik meg, minden kilon jogi aktus nélkil.
Az emberi jogok tehdt a természetjogi felfogds szerint nem az
dllam adomdnyai, nem az alkotmdny juttatisa, hanem minden
jogi szabdlyozds nélkil, igy alkotmény nélkil is természetszeri-
leg illeti meg az embereket. E felfogashoz kapcsolédik a morilis
megkozelités is, amely éppen az emberi méltésagra, mint az em-
beri jogok 8sforrdsira timaszkodva az emberi jogoknak mordlis
értéktartalmdt hangoztatja.

Ez a természetjogi megalapozis el8szor dokumentalisan a vir-
giniai Jogok Nyilatkozatiban és az amerikai Fiiggetlenségi Nyi-
latkozatban jelenik meg, deklarilva, hogy ,az embert teremtdje
olyan elidegenithetetlen jogokkal ruhdzta fel, amelyekrdl nem
mondhat le”. E dokumentumokban e jogok korében az élethez
és a szabadsighoz, illetve a boldogsdghoz valé jogok keriltek ki-

emelésre.

14
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A komplexitas igényével az emberi jogok dokumentilis megala-
pozdsit a francia forradalom kezdeti szakaszédban a francia Nem-
zetgyilés teremtette meg 1789. augusztus 26-dn Az ember és polgar
Jogairdl sz616 deklardcié megalkotasaval. A deklardcié kinyilvdni-
totta, hogy ,Minden ember szabadnak és jogokban egyenlének
sziletik...,” hogy ... mindent szabad, ami mdsnak nem drt”. A
deklardcié tartalmazza tovabb4 a valldsi és lelkiismereti szabadsdg
védelmét, a gondolat és véleménynyilvanitis szabadsdgit, és kiilon
hangsullyal a tulajdonhoz valé jogot, utalva a tulajdon szent és
sérthetetlen mivoltara.

Ezzel tulajdonképpen a XVIII. szdzad végén az emberi jogok
elsé nagy csoportja — ahogy az alkotmanyjog tudomédnya meg-
nevezi: els6 nagy genericiéja — jelenik meg, jelesil az alapvets
szabadsigjogok kore. E szabadsigjogok nélkulézhetetlen tart6-
pillérei lesznek a kordbbi rendi tirsadalmat felvilté polgéri vildg-
nak, a jogegyenl8ségen alapulé és a nemes értelemben vett liberd-
lis — azaz szabadelvi — elvekre épiil6 tirsadalmi rendnek, illetve a
tulajdon és a villalkozas szabadsdgara épiilé szabad piaci gazda-
sagnak. Az alkotmanyfejlédésnek ez a folyamata, illetve az angol
alkotmdnyfejlédés irdnya — amely kiilonb6z8 koézjogi nyilatkoza-
tok, paktumok, chartdk egymadsra épiilése mellett a common law
vildgaban 1étez6, és a biréi precedensek dltal feltdrt Gsi eredeti
szabadsigjogok védelmébdl tipldlkozott — egytittesen alakitjdk ki
azt a fundamentumot, amelyre a polgari alkotmdnyossdg vildga és
benne az emberi jogok intézménye épil. A természetjogi felfogds
az emberi jogokkal dsszefliggésben az dllam szerepét e jogok tisz-
teletben tartdsira és védelmére korlitozza.

Az emberi jogok mintegy biztositékaként azok deklardldsdt
kovetden megkezdddik e jogoknak az alkotminyokba foglald-
sa, amely az emberi jogok helyzetét illetSen Gj folyamat kezde-
tét jelenti. E jogok kodifikdciéja azok egyre részletesebb sza-
balyozdsaval jir egyiitt, ami mdr kozvetlenil a jogalkalmazét
orientdlja. Azt a jogalkalmazét, aki a jog alkalmazdsa sordn a
tételes jogi szabaly szovegére koncentrdl. Ez az irdnyultsig az

15
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id6 el8rehaladtaval a XIX. szdzad folyamdn egy 4j jogfilozéfiai
megkozelités, a jogpozitivizmus elétt nyit utat. A jogpozitiviz-
mus kiindulé alapnak a tételes jog szabdlyait tekinti, melynek
értelmében a jog az, amit a jogszabdly tartalmaz. Ez a megkéze-
lités mar eltiavolodast, s6t elszakaddst jelent a természetjogi filo-
z6t14tdl, elhalvinyodik és hittérbe szorul az, hogy vele sziiletett
sérthetetlen és elidegenithetetlen jogokrdl beszélink, emellett
idével, késébb, fokozatosan héttérbe szorul majd a jogszabély-
lyal szembeni tartalmi elvirds és a mogottes mordlis tartalom
is. Mivel pedig az irott jogszabdlyokat allami szervek, azaz dl-
taldnositva az dllam alkotja, az adott kor mar nem fogadja el
azt a tézist, hogy létezik mindenekf6l6tt vald, az embert dllam-
t6l fuggetlenil megillets jog is. A természetjogi felfogist az a
jogpozitivista nézet viltja fel, hogy a jog az, amit az dllam a
jogalkotdsa sordn jogszabdlyokba foglal. Nem véletlen, hogy az
dllam szerepérdl vallott felfogds médosuldsa magara az emberi
jogok fogalmdra is kihat; mikoézben a természetjogi megkozeli-
tés a kor szerepl6i szdmdra értelmezhetetlenné vilik, kifejezve
az allam és az egyén kozjogi kapcsolatinak szorosabbad vildsit is,
az emberi jogok fogalmait az dllampolgiri jogok fogalma valtja
tel. Vagyis a kifejezéstarbdl eltinik az emberi jog kifejezésének,
megnevezésének a haszndlata, helyette mdr altalaban dllampol-
gari jogokrol beszélnek.

Mikézben ez a folyamat kiteljesedik, némi faziskéséssel a XIX.
szdzad végére djabb alapvetd jogok irdnt sziiletnek meg igények a
tirsadalomban. E folyamat hédtterében a szabadpiaci gazdasig — a
kapitalizmus — ellentmonddsainak feler8s6dése dll, melyet elsG-
sorban a munkdsmozgalmak er8teljesebbé vilasa fémijelez. Mar
nem elég az, hogy szabadok vagyunk, hanem az emberhez mél-
t6 élethez az ember szocidlis problémdinak megfelels kezelése és
megolddsa is hozzitartozik. El6szor csak kovetelésekben, majd a
XX. szazad elejétdl tételes jogi formdban is az alapvetd jogoknak
Ujabb csoportja, masodik genericiéja jelenik meg, melyek leg-
pregndnsabb fajtii a munkdhoz val jog, a pihenéshez val6 jog, a
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szocidlis biztonsdghoz valé jog, az egészséghez val6 jog, és a mu-
vel6déshez vald jog. Ezzel bar nem emberi jogok elnevezés alatt,
de ugyancsak az emberi méltésighoz visszavezetve az alapvetd
jogok ujabb csoportja, a gazdasigi, szocidlis és kulturélis jogok
generdcidja nyer polgirjogot. Ez egyébként az dllam szerepérdl
vallott felfogdsban is gydkeres véltozdssal jir; a jogokat pusztin
védelmez6 dllam helyett, egyfell a jogokat tételesen biztosito,
ugyanakkor a gazdasagi és tdrsadalmi folyamatokba beavatkozé,
ugynevezett gondozé dllam modellje vilik megvalésitandé min-
tava.

Az 1j szellemi irdnyzatok megkozelitését szimba véve nem sza-
bad megfeledkezniink arrél sem, hogy az 4j tirsadalmi kihivisok
az egyhdzak figyelmét is felhivtdk a szocialis problémakra és eze-
ket illetéen Gket vilaszok megfogalmazdsira sarkalltik. Ennek
legékesebb példdjaként sziiletett meg 1891-ben a XIII. Leé pipa
altal kibocsatott Rerum novarum kezdetd, a munkasok helyzetérél
sz6l6 péapai enciklika.

Az emberi jogok helyzetében kiilon fejezetet, szomoru szakaszt
képez a totalitirius rendszerek silyos drtalmainak kora. A dikta-
tardk ontdrvényd politikdjanak érvényesitésével, amelynek mind
a bolsevista, mind a nemzeti szocialista és fasiszta rendszerekben
jellemzgjévé valt az individuumnak az édllam, illetve az dllam 4l-
tal kozosséginek deklardlt céljai szolgdlatinak torténd alavetése,
az emberi jogok érvényesiilése nyilvinvaldan Osszeegyeztethetet-
lenné vilt. Ez sziikségképpen az emberi jogok 1étjogosultsagdnak
tagaddsdhoz vezetett, illetve még inkdbb abszolutizélta azt a jog-
pozitivista gyokerd megkozelitést, hogy a jogot morilis tartalmé-
ra tekintet nélkil egyedil a mindenhatéva valé dllam hatiroz-
za meg. Az emberi jogokat e mindségilikben és természetiitkben
tagadé totdlis rendszereknek a jogpozitivizmus vélt haszndlhaté
ideolégidjava, de sietek hozzatenni, hogy errél a jogpozitivizmus
mivel6i, akik egy-két nemzedékkel megel6zden ezt a filozdfiai
rendszert kialakitottik, annak idején mit sem tudtak és nem is
tehettek.
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A II. vilaghdboru kimenetele részben Gsszeroppantotta ezeket
a diktatdrdkat, aminek természetes és jétékony velejirdja volt a
mult keserd tapasztalatai okdn az emberi jogok mind fogalmi,
mind tartalmi értelemben torténd Gjbéli elétérbe kertlése. A XX.
szdzad derekitdl az emberi jogok reneszanszdnak korszakat él-
hetjik meg. Ezen nem véltoztatott az sem, hogy a Szovjetunié
gy6ztesek kozé tartozdsa az embertelenségek vilagéval valo ottani
szembenézést hosszasan eloddzta, és hogy a nyugati demokracidk
az emberi jogokkal kapcsolatos kritikdjukat a vilighdbort befeje-
z6dését kovetSen csak mintegy két év elteltével kezdték hangoz-
tatni.

Ebben az idészakban tébb nagyon fontos, az emberi jogokat
kultivéld, illetve azokkal kapcsolatos egyetemes konvencidkat tar-
talmaz6 dokumentumok litnak napvilagot. Ezek korében kiemelt
emlitést érdemel az ENSZ iltal elfogadott Emberi Jogok Egye-
temes Nyilatkozata 1948-bdl, illetve a Polgiri és politikai jogok
nemzetkozi egyezségokmadnya, toviabbd a Gazdasigi, szocidlis és
kulturilis jogok nemzetkézi egyezségokmanya, ez utébbi két do-
kumentum 1966-bdl.

Azon tilmenden, hogy az emberi jogok fogalma a jogi kozbe-
szédben is visszanyeri régi stdtusit, vagyis ismét emberi jogok-
nak nevezziik az emberi jogokat és hogy e jogokat illetGen ismét
el6térbe kertilt a természetjogi megokolds gondolata, az emberi
jogok érvényesiilése a nemzetkozi figyelem kozéppontjiba keril.
Tulajdonképpen aziltal, hogy nemzetkozi deklariciok és szerzd-
dések tirgyavd valik tartalmuk és érvényestilésik, e jogok a nem-
zetkozi jog részévé vilnak, sorsuk figyelemmel kisérése, illetve
az emberi jogok helyzetének alakuldsibdl levont kévetkeztetések
mar e kérdések és értékek nemzetkozi szintre emelését jelentette.
Ez azt eredményezi, hogy az emberi jogok helyzete, érvényesi-
lése nem tekintheté mér az egyes orszagok beliigyének, amire a
Szovjetunié és az érintett kommunista diktatirak elGszeretettel
hivatkoztak az emberi jogok sorsival kapcsolatos, Sket éré nyu-
gati kritikdkkal szemben. Az emberi jogok erételjes érvényestilése
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abban is kifejez8désre jut, hogy idével a totalitirius rendszerek
is taktikdt valtoztatnak; mikozben tovdbbra is géitoljik az emberi
jogok érvényestilését, frazeolgidjukban tartézkodnak megkérds-
jelezésiiktdl, s6t — hipokrita médon — formalisan maguk is csatla-
koznak emberi jogokat favorizilé dokumentumokhoz.

Az emberi jogok térhéditdsa a XX. szdzad végén a szovjet és a
kelet-eurépai diktatirdk 6sszeomldsival lényegesen elérehaladt,
és e jogok ma mdr lényegében a vildg nagy részében elismert és
egyetemes értékként nyernek polgédrjogot.

Az emberi jogok egyetemessé vildsinak folyamatival parhu-
zamosan a XX. szizad masodik felétd] megjelenik e jogok Gjabb
csoportja, harmadik nemzedéke, melyet globalis, illetve szolida-
ritdsi jogoknak neveziink. Ezek kozott emlithetjiik tébbek kozott
a kornyezetvédelemhez kapcsol6dé jogokat, az emberiség kozos
orokségébdl torténd részesedés jogit, a természeti erdforrdsok
aranyos hasznositisihoz valé jogot, a gyermekek jogait, a betegek

jogait, a fogyatékkal él6k jogait, és a fogyaszték jogait.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Az emberi jogok mai helyzete nem mentes kiilonb6zé kihi-
vasoktol.

Egyetemes kitekintésben lithatunk olyan kultdrdkat, melyek-
ben az emberi jogok a maguk egészében nem elfogadottak, és
nincs meg a tirsadalomban az a helyiik és szerepiik, amelyre a
szabad ember emberi méltésdga felépiilhetne. Mikdzben abban
bizunk, hogy az emberi jogok egyetemessé valé kiteljesedése eze-
ket a kultardkat is meg fogja érinteni, azonk6zben meg kell ta-
pasztalnunk egyes kultirkérokbél kiindulé, az emberi jogokat, az
életet, az emberi méltésdgot semmibe vevé agressziv torekvéseket.
Ezeknek pregnins megnyilvinuldsi formdja a terrorizmus, mely
egyes szabadsdgjogok visszaélésszerd kihaszndldsdval rombolja
attételesen magit a szabadsig vildgit.

Jelenkorunk természetes jelensége a kiillonb6z6 alapvets jogok
egymissal verseng8 helyzete. Ez a problémakér nem 4j, hanem
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szinte kezdettsl veliink él. Abbdl a tételbdl, amit mar a francidk
megfogalmaztak, miszerint mindent szabad tenniink, ami md-
soknak nem drt, sziikségképpen kovetkezik, hogy az egyes ember
alapvetd jogai nem lehetnek korldtlanok, 1évén, hogy nem egyedil
élink e vildgban, és masoknak is vannak alapvetd jogai, melyek
adott esetben titk6zhetnek a mi alapvets jogainkkal. Ez az elmé-
leti kolliziés lehetSség teszi sziikségessé az alapvetd jogok korldto-
zéasit, mely egyetemes problémaként él veliink, és melyet az egyes
orszdgok alkotmdnyai kilénb6z8, de a nemzetkézi konvencikkal
osszeegyeztetett médon igyekeznek szabdlyozni. E kérdéskor ko-
rében az az igény is egyetemesen jelentkezd és elismert kévetel-
mény, hogy az alapvetd jogok gyakorldsa a kiilonb6z6 kozosségi
érdekekkel, értékekkel megfeleléen Gsszhangba legyen hozva.
A versengé alapjogok vildgabdl kiragadott példaként megemlithe-
t6 a gytlekezési jog és masok kiilonboz6 alapvets jogai kolesonds
védelmének 6sszehangoldsa, vagy a kozérdekd adatok megismeré-
séhez valé jog és a magdnsztéra védelmének kérdéskore, melynek
megfelelS 6sszeegyeztetése egyszerre biztositja a gazdasigi és tar-
sadalmi folyamatok transzparencidjit — példdnak okaért a korrup-
ci6 elleni kiizdelmet —, valamint az alkotmanyosan elismert, ma-
ganviszonyokhoz kapcsolédé titokvédelmet. Egy tovabbi példa a
véleménynyilvanitasi szabadsdg korlatozasa terliletérdl, amikor az
a gytloletbeszéd tiltdsa révén valésul meg nemzeti, etnikai, faji
vagy valldsi k6zosségek védelme érdekében.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

E kihivisoknak torténé megfelelés rendkiviil koriltekinté va-
laszok kialakitdsat igényli. A kulonb6zd alapvetd jogok és alkot-
manyos értékek finomhangoldsu 6sszeegyeztetésére van sziikség,
melyet Alaptorvényiink a kordbbi alkotmanybirésdgi gyakorlat-
nak megfeleld sziikségességi-ardnyossigi teszt elGirdsival bizto-
sit. Ennek értelmében az alapvetd jogok korldtozasira csak mésok
alapvetd jogai védelmében, illetve mds alkotmanyos értékekre te-
kintettel keriilhet sor, a feltétleniil sziikséges és az elérni kivint
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céllal ardnyos mértékben, az alapvetd jog lényeges tartalmanak
sérelme nélkiil. A teljesség kedvéért e téma kapcsdn arra is utal-
nom kell, hogy vannak korldtozhatatlan emberi jogok is; az élet-
hez és ezzel 6sszefiiggésben az emberi méltésighoz valé jog.
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Strommer Pil, a féorum levezetd elnoke

K6szonom szépen. Makliry Akos a Budapesti Hittudomanyi
Akadémidn végzett a K6zponti Szemindrium papnévendékeként.
A rémai Pipai Keleti Intézetben szerzett kinonjogi licencidtust,
1998-ban Nyiregyhdzin szentelték pappa. Rémai posztgradudlis
képzését kovetSen a Budai Gorodgkatolikus Pardkia pardkusa, a
Hajddadorogi f6egyhdzmegye birésdgi helynoke, a Sapientia Hit-
tudomanyi Féiskola kdnonjog tanira, 2016 novemberétsl pedig
a Keresztény Ertelmiségick Szovetségének elnoke. Az el6z6 els-
adénk is megemlékezett arrdl, utalt arra, hogy az emberi jogok
fogalma nem a jogtudomany terméke, hanem metafizikai alappal
rendelkeznek az emberi jogok. Errél fog kovetkez6 el6adonk els-
addsa szélni.
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Az emberi jogok bibliai gyokerei

Maklary Akos
tanszékvezetd
Sapientia, Egyhizjogi tanszék

Tisztelt Holgyeim és Uram! Krisztusban kedves Testvérek!

A demokratikus jogdllam egyik legfontosabb ismérve az embe-
ri jogok tiszteletben tartisa és megfelelé védelme. A tankonyv
megfogalmazasa szerint az emberi jogok azok a jogosultsigok,
»amelyek az embereket emberi mivoltukndl fogva illetik meg,
amelyeket nem az dllam teremt, de kételes elismerni és tiszte-
letben tartani, és amely jogok minden embert egyenlSen illetnek
meg”.! Amint e definiciébdl is kitlinik, az emberi jogok nem az
dllami jogalkotds termékei: e jogok az dllamtdl figgetlenil létez-

1 Halmai Gébor —T6th Gdbor Attila (szerk.): Emberi Jogok, Bp. 2003.28.

23

Emberi jogok a XXI_imprimatura_1102.indd 23 @ 2017.11.02. 22:55:37



®

Keresztény Civil Szervezetek 15. Orszagos Féruma

nek. Metafizikai alapjukat keresve el6bb-utébb sziikségszertien a
vildg Teremtdjéhez jutunk el: Sidney Gridanus szerint az emberi
jogok azok az Istentdl eredd jogok, amelyek birtokdban az em-
ber teljes életet élhet, s igy betdltheti hivatdsit.! E megdllapitdst
nagyban megerdsiti, hogy a Biblidban szinte valamennyi emberi
jognak megtaldlhatjuk az eszmei gyokereit.

A legalapvet6bb emberi jog az élethez valé jog. A Biblia ta-
nitisa szerint az élet Istentdl ered: O az, aki az ember ,orriba
lehelte az élet leheletét” (Ter 2,7). A gyilkossig éppen ezért égbe
kialté btin, amint az K4in és Abel torténetébsl is kittnik (Ter
4,1-16). Az emberi élet védelmének gondolata az egész Szentirdst
athatja. Mint tudjuk, a tizparancsolat 6tddik rendelkezése szigo-
rdan tiltja az emberi élet 6nkényes kioltasat (Kiv 20,13 = MTorv
5,17). A mézesi torvények szerint a gyilkost haldllal kellett biin-
tetni (Kiv 21,12, Szam 35,31), s ez a szabdly a rabszolgdk meg-
olésére is vonatkozott (Kiv 21,20). A gyilkossigot természetesen
az Ujszévetség is a legsulyosabb biinck kozé sorolja; Janos apostol
szerint a gyilkosra nem vér 6rok élet (1Jn 3,15).

Az emberi jogokat deklardlé dokumentumok mind kimond-
jak a kegyetlen, megaldz6, embertelen banisméd tilalmat.
Ezzel kapcsolatban megemlithet6, hogy a Szentirds is elitéléen
sz6l az egyiptomiakrél, akik a zsidék életét ,durva kényszer-
munkaival tették elviselhetetlenné” (Kiv 1,14). A mézesi torvé-
nyek gitat szabtak a szolgikkal szembeni kegyetlenkedésnek: az
adésrabszolgdkkal tgy kellett banni, mint a szabad zsellérekkel
(Lev 25,40), s ha a tulajdonos kititotte szolgdja egyik szemét,
vagy kiverte a fogit, a szolgit kdrpétlasul fel kellett szabaditani
(Kiv21,26-27).

Alapvets emberi jog a személyes szabadsag joga. A mézesi
torvényekbdl jol kitlinik, hogy mekkora értéknek tekintette az
6szovetségi ember a szabadsdg dllapotit: azt, aki mést elrabolt és
hatalmdban tartott, haldllal bintették (Kiv 21,16), az addssiga-

1 Sidney Greidanus: Human Rights in Biblical Perspective, in: Calvin Theological
Journal 19 (1984), 5.
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ik miatt rabszolgasorba siillyedket pedig hatévi szolgasdg utin
fel kellett szabaditani (Kiv 21,2; MTorv 15,12). Ha e konkrét
rendelkezéseken tal, dtfogébban, nagyobb tivlatbdl vizsgiljuk
a Szentirast, Kocsis Elemér reformitus puspokkel egytitt mi is
telismerhetjik, hogy ,a szabadsdg annyira fontos kulcsfogalma
a Biblidnak, hogy mind az Oszé')vetség és az arra alapuld tiz-
parancsolat és torvényadds az Egyiptombdl valé kiszabaduldsra
épil. Egy szolganép megszabadul egy ékori nagyhatalom fenye-
getd fogsigibol. Az Ijjszé')vetség Krisztus szabadité tettére épiil,
amelyben megszabaditja az embert a blin és a halal fogsdgdbdl, és
elindit egy folyamatot, amely az emberi sors teljes megolddsdhoz,
Isten orszagahoz vezet, Latjuk, hogy a bibliai szabadsdgfogalom
olyan sokréti, hogy nem nehéz analdgiat talilni benne az emberi
jogok szabadsig-fogalmahoz.”

A személyi szabadsigjogok korébe tartozik a szabad mozgas
és a szabad koltozés joga. Ez az alapvet fontossdgu jogosultsig
a bibliai korok emberét is megillette: ,Nemde nyitva 4dll el8tted
az egész vidék?” — kérdezi Abrahim Léttsl a Teremtés koényvé-
ben (Ter 13,9). A lakohely megvilasztisinak szabadsdga az or-
szag elhagydsinak jogit is magdban foglalja. Ezzel a jogaval élt a
Szent Csaldd is, mikor Herddes elél Egyiptomba menekiilt (Mt
2,14), s a jézusi példabeszédben szerepld tékozlé fiu is szabadon
koltozhetett ,egy tavoli orszagba” (Lk 15,13).

Fontos személyi szabadsdgjogot jelent a maganlakas sérthe-
tetlenségének clve. Lényegében ez az alapelv dll a mézesi tor-
vény kovetkezé rendelkezésének hitterében: ,Ha kolesont adsz
embertarsadnak, ne 1épd dt kiiszobét, hogy zilogot végy téle. Allj
meg kint, s akinek kolcsont adsz, az hozza ki neked a zdlogot”
(MTorv 24,10-11).

A személyi sérthetetlenségnek szdmos biintetSjogi vonatkoza-
sa is van. Az emberi jogok kozott ki szoktik emelni a nullum
crimen sine lege elvét, amely szerint egy adott magatartds csak

2 Kocsis Elemér: Az emberi jogok protestins etikai értelmezése, in: Confessio
2000/1, 53 = Debreceni Szemle 2000/1, 76
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akkor buntethetd, ha azt el6z6leg térvény biintetend6vé nyilvani-
totta. Ezt az elvet Szent Pal is megfogalmazza: ,a térvény biinte-
tést eredményez. Ahol azonban nincs torvény, ott torvényszegés
sincs,, (Rém 4,15). A jogillami biintetSbirdskodds mdsik fontos
alapelve az drtatlansdg vélelme, mely szerint csak az a személy
biintethetd, akinek blindssége bizonyitist nyert. Erre az alapelv-
re Jézus is rimutatott, amikor az ellene folyé eljards sordn arcul
utotték: ,Ha rosszul széltam, bizonyitsd be a rosszat, de ha jél,
miért litsz engem?” (Jn 18,23).

A tulajdonhoz valé jog szintén levezethetd a Bibliabdl. Isten
a teremtéskor azt a parancsot adta az els6 emberparnak, hogy
vegyék uralmuk ald a fo6ldet (Ter 1,28). Aki uralma ald von va-
lamit, azt a tulajdondba veszi: a tulajdon nem mds, mint teljes
uralom (hatalom) egy dolog felett. A tizparancsolat a magantu-
lajdont védi, amikor kimondja, hogy ,ne lopj”, s ,ne kivind el
embertirsad hazat, foldjét, szolgajat, szolgiléjat, okrét, szama-
rit, egyaltalin (ne kivdnj el) semmit sem, ami embertdrsadé!”
(Kiv 20,15.17 = MTorv 5,19.21). A magantulajdont védték azok
a mézesi rendelkezések is, amelyek értelmében a mis dolgdban
okozott kidrokat meg kellett tériteni (Kiv 22,4-14). Erdemes itt
megemliteni, hogy a zsidék korében az eredeti tulajdonviszo-
nyok fennmaradisit a jubileumi év szabdlyai biztositottik: az
elidegenitett ingatlanokat minden 6tvenedik évben vissza kel-
lett adni eredeti tulajdonosaiknak vagy azok utédainak (Lev
25,8-34).

A modern alkotminyok és az emberi jogokkal foglalkozé
kilonb6z8 nemzetkézi egyezmények mind kimondjik a disz-
kriminacié altalanos tilalmat: az emberek kozott nem szabad
kilonbséget tenni fajra, nemre, szirmazasra tekintettel. Az UJ—
szovetség konyveiben Krisztus apostolai sokszor hangsulyozzik,
hogy ,Isten nem személyvilogaté” (ApCsel 10,34; Rém 2,11; Jak
2,1). Azt, hogy Isten el6tt minden ember egyenls, Szent Pil fo-
galmazza meg a legszebben, amikor a kovetkezdket irja: ,Nincs
tobbé zsid6 vagy gbrog, rabszolga vagy szabad férfi vagy né, mert
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ti mindnydjan egy személy vagytok Krisztus Jézusban” (Gal 3,28,
vo. Kol 3,11).

Az 6szovetségi Szentirds szdmos helyen kimondja a térvény
el6tti egyenldség elvét. ,,Mindenki f6lott ugyanigy itélkezzetek,
akdr koziiletek val6, akar idegen” — olvashatjuk példaul a Levitak
konyvében (Lev 24,22). Az idegeneket védd oszovetségi rendel-
kezésekben a nemzeti és etnikai kisebbségek védelmét szolgils
modern alapelvek eszmei gyokereit is felfedezhetjik. , Az idegent
ne nyomd el. Tudjitok milyen sorsa van az idegennek, hiszen ti
is idegenek voltatok Egyiptomban” — 4ll Mézes mdsodik konyvé-
ben (Kiv 23,9). Mézes 6todik konyve megismétli ezt a parancsot:
»szeressétek az idegent! Mert Egyiptom f6ldjén magatok is ide-
genek voltatok” (M Térv 10,19).

A munkahoz valé jog konnyen levezethets a Szentirdsbél, hi-
szen minden ember IstentSl kapott hivatdsa az, hogy munkéji-
val folytassa a teremtés miivét. A Biblia elsé konyve szerint ,az
Uristen Vette az embert és Eden kertjébe helyezte, hogy miivelje
és 6rizze” (Ter 2,15). Az igazsagos munkabérhez valé jognak
szintén megvannak a bibliai gydkerei. ,Ne hasznild ki és ne
zsdkmanyold ki embertarsadat; a munkds bére ne maradjon nélad
miésnap reggelig” — mondja a Levitdk konyve (Lev 19,13). A Ma-
sodik Torvénykonyv hasonlé rendelkezést tartalmaz: ,Szegény
és nélkiilozé munkds bérét, akar testvéreid kozul valo, akar azok
kozil az idegenek koziil, akik orszdgodban, varosaidban élnek,
ne tartsd vissza. Még aznap, miel6tt a Nap lenyugodna f6létte,
add meg a bérét. Mert szegény és tirelmetlenil varja. Kiilonben
az Urat hivja ellened és biin nehezedik rad” (M Torv 24,14-15).
Jeremids préféta igy figyelmeztette a munkaadodkat: ,jaj annak,
...aki embertarsaval ingyen dolgoztat, és nem fizeti meg a bérét”
(Jer 22,13). Jézus és Szent Pil is kiemelte, hogy ,megérdemli a
munkds a maga bérét” (Mt 10,10 = Lk 10,7; 1Tim 5,18).

A bibliai id6k munkavallaléit az igazsigos bér mellett a pi-
henéshez valé jog is megillette. A heti pihenénap megtartisa a
zsid6k szdmdra szigoru kételezettséget jelentett: ,Hat napig dol-
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gozzil és végezd minden munkadat. A hetedik nap azonban az
Urnak, a te Istenednek a pihendnapja, ezért semmiféle munkét
nem szabad végezned sem neked, sem fiaidnak, sem ldnyodnak,
sem szolgiadnak, sem szolgilélinyodnak, sem édllatodnak, sem a
kapuidon beliil tartézkodé idegennek” (Kiv 20,9-10 = MTorv
5,13-14; vo. Kiv 23,12; 34,21). A sziikséges pihenést Jézus is
biztositotta tanitvinyainak; miutin azok visszatértek apostoli ut-
jukrél, igy szélt hozzajuk: ,j6jjetek félre egy maganyos helyre és
pihenjétek ki magatokat egy kicsit” (Mk 6,31).

A szocialis biztonsaghoz valé jog gyokereit szintén felfedez-
hetjiik a Biblidban: az Oszdvetség szamos rendelkezése védte a
szegények, az ozvegyek és az drvik érdekeit. ,Az dzvegyet és ar-
vat ne sanyargassitok. (...) Ha a népembdl valé szegénynek ...
pénzt kolesonzol, ne viselkedj vele szemben uzsords médjara. Ne
kovetelj téle kamatot. Ha embertdrsad kontosét zdlogba veszed,
napszalltakor add vissza neki. Ez az egyetlen takardja, amelybe
beburkolja testét. (...) Hat éven at vesd be foldedet és arasd le
termését, a hetedik évben azonban hagyd ugaron és ne nyulj a
terméshez, hogy néped szegényei éjlenck belsle” — olvashatjuk a
Kivonulas kényvében (Kiv 22,21.24-26; 23,10-11). A Misodik
Torvénykonyv is hasonlé rendelkezéseket tartalmaz: ,ne kemé-
nyitsd meg szivedet és ne csukd be a markod testvéred, a szegény
elétt, inkdbb nyisd meg a kezed s adj szivesen annyit, amennyire
csak sziiksége van szorult helyzetében. (...) Ne vedd el zilogba
a kézi malmot, sem a fels6 malomkévet, mert ez annyi volna,
mintha magit az életet vennéd el zdlog gyandnt. (...) Ha aratsz
toldeden, s kint felejtesz ott egy kévét, ne menj vissza érte; legyen
az idegené, az 6zvegyé és az arvaé... Ha olajtdidat megszeded,
utdna ne keresgélj rajtuk. Maradjon az idegennek, az drvinak és
az 6zvegynek. Ha sz6lédben sziiretelsz, utina ne keresgélj sze-
meket. Maradjon az idegennek, az drvdnak és az 6zvegynek”
(MTorv 15,7-8; 24,6.19-21).

Az emberi jogok kozé tartozik a hazassighoz és csaladhoz
valé jog. A hizassig és a csaldd intézményének az az alapja, hogy
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Isten az embert férfinak és nének teremtette, s megéldotta ket:
,2Legyetek termékenyek, szaporodjatok, toltsétek be a foldet”
(Ter 1,27-28). A hézassig tisztasigat az Oszovetség vilagaban
szamos rendelkezés védte: gondoljunk itt elsésorban a kilencedik
parancsolatra (Kiv 20,17 = MT6rv 5,21) és a hizassagtorés szigo-
rd biintetésére (M T6rv 22,22). Erdemes kiemelni, hogy a zsidé
jog a csalddot alapité férfiakat ideiglenesen felmentette a hadko-
telezettség és mas kozterhek viselése aldl: ,Ha valaki feleséget
vesz, ne vonuljon hadba, s nem szabad semmi mds terhet sem
réni rd. Egy évig maradjon otthon, foglalkozzék a maga dolgaval,
szentelje magét asszonydnak, akit elvett” (M Torv 24,5).

Az emberi jogok széles kori védelmét el8ird Gjabb dokumen-
tumok a gyermekek jogaira is felhivjik a figyelmet: biztositani
kell a gyermekek megfelel§ testi, szellemi és erkolcsi fejlédését. E
kotelességiink teljesitésétre mdr Szent Pal is intette a csaladfSket.
,,Atyék! Ne keseritsétek gyermekeiteket, hanem neveljétek Sket
az Ur fegyelmében és intelmeivel” (Ef 6,4).

A lelkiismereti és vallisszabadsag eszmei magvai is megta-
lalhaték a Szentirdsban, hiszen Isten a teremtéskor szabad aka-
ratot adott az embernek. Sirak fidnak kényvében olvashatjuk: ,O
teremtette a kezdet kezdetén az embert, és kiszolgéltatta sajt
dontése hatalmdnak. Médodban éll, hogy megtartsd a paran-
csokat, hogy hiséges légy, megvan a hatalmad. Eléd ontdtte a
tizet és a vizet, amire vigyol, az utin nyujtsd a kezed. Az ember
el6tt ott az élet és a haldl, megadatik neki, amit vdlaszt magdnak”
(Sir 15,14-17). A szabad valasztas joga a zsidékat is megillet-
te; az igéret foldjének elfoglaldsa utdn Jézsue igy figyelmeztette
a népet: ,Ha nem akartok az Urnak szolgélni, ma vélasszatok,
kinek akartok szolgdlni: azoknak az isteneknek-e, akiknek atyd-
itok szolgiéltak a folyén tul, vagy az amoritik isteneinek, akiknek
most a f6ldjét lakjatok” (Jézs 24,15). Az ember szabad akaratira
az Ujszovetség is sokszor utal, Szent Pl a kovetkezSket iizeni a
galatdknak: ,Testvérek, a meghivisotok szabadsdgra szdl, csak ne

éljetek vissza a szabadsdggal” (Gal 5,13).
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A valldsszabadsdg elvalaszthatatlan egy mésik alapvets emberi
jogtol, a gyiilekezés szabadsagatdl. Az istentisztelet ugyanis el-
s6sorban kozosségben gyakorolhaté: Jézus azt igérte, hogy ahol
ketten vagy hdrman 6sszegytlnek az O nevében, O ott lesz ko-
zottik (Mt 18,20). A valldsszabadsdg a szélasszabadsaggal is
szorosan Osszefiigg, hiszen a hit alapvetGen szébeli tanitds dltal
terjeszthetd: ,,a hit halldsbol ered” (Rém 10,17). Jézus azzal a fel-
adattal bizta meg apostolait, hogy tegyenek tanitvinyiva minden
népet (Mt 28,19). A Szentirds tobb helyen is arra biztat, hogy az
igazsdgrol az tldoztetés veszélyét villalva is tanusdgot kell ten-
ni. Jézus boldognak nevezi azokat, ,akik uld6zést szenvednek az
igazsagért” (Mt 5,10). Jézus Pdlnak is ezt a parancsot adta dlma-
ban: ,Ne félj, hanem beszélj és ne hallgass!” (ApCsel 18,9). Az
apostolok 6rok példat adtak a keresztény tandsigtételre; amikor
»megparancsoltik nekik, hogy egyaltalin ne beszéljenek és ne ta-
nitsanak Jézus nevében”, igy vilaszoltak: ,mi nem hallgathatunk
arr6l, amit lattunk és hallottunk” (ApCsel 4,18-20).

Az alapjogok katalégusai édltaldban kiemelik a becsiilet és jé
hirnév védelmét. Ezeket az eszmei javakat, erkolcesi éréteket mar
az 6szovetségi torvények is szigorian védték. Isten nyolcadik pa-
rancsolata értelmében az embernek nem szabad hamis tandsigot
tennie mis ellen (Kiv 20,16 = MT6rv 5,20). A Szentirds szamos
helyen elitéli és tiltja a raigalmazast (Lev 19,15; Zsolt 15,3; 101,5;
Jak 4,11). A mézesi torvények szerint biiniigyekben a hamis ta-
nut, aki testvérét alaptalanul vidolta, azzal a biintetéssel kellett
stjtani, mint amilyet az dltala megrdgalmazott személy kapott
volna (M Torv 19,18-19).

A modern alkotminyok az emberi jogok kozé soroljik az
egészséghez val6 jogot. Az egészséget a Biblia is a legfontosabb
értékek egyikének tekinti: ,Jobb szegénynek lenni épen, egész-
ségben, semmint beteg testben vagyonosnak lenni. Az egészséges
élet aranyndl tobbet ér, az egészséges test tobb barmi szerencsénél.
Nincs nagyobb gazdagsig az egészségnél” — olvashatjuk Sirdk fia
konyvében (Sir 30,14-16). Az egészséghez valé jog tobbek kozott
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az orvosi ellatishoz valé jogot is magaban foglalja. Az orvosi ella-
ts sziikségességét az Szentirds is kiemeli: ,hivd az orvost is, az Ur
alkotta 6t is, 6 se hidnyozzék, mert rd is sziikség van. Van, amikor
az 6 kezében van az egészség, mert hiszen 6 is kdnydrog az Urhoz,

hogy munkdja nyomdn javulds alljon be, s adjon gyégyuldst az élet
javara” (Sir 38,12-14). Sirak fidnak konyve a gyégyszerek haszna-
latinak fontossdgit is hangsdlyozza: ,a gyégyszereket a foldbél
adja az Ur, és az okos ember nem veti meg 6ket. (...) Apolis,

enyhités céljira hasznélja a gydgyszerész is a gydgyszert, azért
késziti. Munkdlkodédsdnak nincsen vége, jévoltibdl az egészség
terjed a foldon” (Sir 38,4-8).

Végil az emberi jogok kozé tartozik a tanulidshoz, miivel -
déshez valé jog is. A Szentirds a tuddst és a bolcsességet még az
egészségnél is tobbre értékeli (Boles 7,10), s az ifjakat dllandéan
tanuldsra inti: ,Mtvel8dhetsz, fiam, ha kedved van hozz4, és ha
ide figyelsz, okosabb leszel. Ha akarsz, tanulhatsz, és bolcs lesz
belbled, hogyha fiiledet felém forditod. Szegddj szivesen az Sre-
gekhez, és ahhoz csatlakozz, akit bolcsnek itész. Szivesen hall-
gasd meg az Isten minden szavit, s ne hagyj észrevétlen egyetlen
boles mondist se. Nézz koriil, kiben van bolcsesség és koran ke-
resd fel, koptassa el labad hdzdnak kiszobét” (Sir 6,32-36).

Mindebbdl jél lithatjuk, hogy a modern kor vivmédnyainak
tekintett, s manapsig oly sokat hangoztatott emberi jogok va-
l6jaban mind-mind rendelkeznek bibliai gyokerekkel. Felmerl
ezek utdn a kérdés: mi az alapja az emberi jogoknak? E kérdésre
azt a valaszt adhatjuk, hogy minden emberi jog az ember mél-
tosdgdbol fakad. Ha tovabb kérdezink (mi az alapja az emberi
méltésagnak?), megallapithatjuk, hogy az emberi méltésig alapja
az ember szabad szellemi személyisége, ami pedig egyediil az ab-
szolitum szellemi személyiségébdl vezethets le: az Isten a sajat
képére és hasonlatossdgira alkotta meg az embert szabad szelle-
mi lénynek (Ter 1,27). Az ateista vilignézet a Teremtd szellemi
személyiségének tagaddsdval megfosztja az embert igazi mélté-
sagatdl, s ezaltal jogainak eredsjétsl. A materialista szemlélet
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képtelen meghatdrozni az emberi jogok végsS alapjat, s ezaltal
kétessé teszi azok feltétlen sziikségességét.!

Lényegében ezt fogalmazta meg Viclav Havel cseh koztar-
sasdgi elnok is 1995-ben, a strasbourgi Emberi Jogok Palotija
telavatdsakor mondott beszédében: ,Ha gy fogjuk fel az emberi
jogokat, mint a tdrsadalmi szerz6dés egyszer produktumit, a
vilasz vildgos: semmiféle jogunk nincs tiszteletet kérni barkitél,
aki nem kototte meg ezt a szerz8dést, vagy nem vett részt annak
létrehozdsiban, Egyetlen csoport sem dllithatja, hogy amit elfo-
gadott, az automatikusan érvényes az dsszes tobbire, és hogy az,
amit igazsdgosnak tekint, valéban egyetemes, érvényes minden-
kire, De ha elfogadjuk, hogy az emberi jogok tisztelete — mint
politikai kévetelmény vagy parancs — nem mds, mint azoknak az
erkolesi elkotelezettségeknek a politikai kifejezése, amelyek az
abszolitummal valé kapcsolat dltalinos emberi tapasztalatiban
gyokereznek, a relativista szkepticizmusnak nincs tébbé helye.
(...) Az emberi jogok egyetemességét sikerrel megvédhetjik, fel-
téve, hogy keressiik azok igazi, egyetemes lelki gyokereit.”

(Sary Pal: Az emberi jogok bibliai gyokerei. in: Miskolci
Keresztény Szemle 2005/3. 62-67.)

1 A hit az emberi méltésig és az emberi jogok kapcsolatirdl lisd Zlinszky Janos:
Keresztény erkoles és jogaszi etika, Bp. 1998, 19-30.

2 1dézi Virszegi Asztrik: Az egyhdzak és az emberi jogok, in: Acta Humana 34
(1999), 25-26.
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Strommer Pil, levezetd elnok:

K6sz6n6m szépen. Dr. Szanthé Miklés 2009-ben végzett jogisz-
ként, de mdr 2007-t6l a Nézépont Intézet munkatirsa. Szak-
mai tapasztalatit a Magyar Koztirsasig orszdggytlési képvise-
16i irodahdzaban, valamint az Eurépai Parlamentben szerezte.
Dr. Szanthé Miklés az Alapjogokért Kézpont igazgatdija, aki ma
»Vagyakbdl jogok: az emberi jogi fundamentalizmusrél” cimmel
tart el6adast.
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Vigyakbdl jogok:

az emberi jogi fundamentalizmusrol

Dr. Szianthé Miklés
igazgaté, Alapjogokért Kézpont

Tisztelt Levezets Elnok Ur!

Kedves Holgyeim és Uraim!
Tisztelt Szervezsk!

Mindenekel6tt kszonoém szépen, hogy itt lehetek a mai napon,
bar kicsit talin rendhagyé el6adids lesz az enyém: ugyanis én az
emberi jogokat, legaldbbis az emberi jogoknak a posztmodern
fundamentalista értelmezését nem dicsérni, hanem inkdbb kor-
holni fogom. Meglitdsom szerint ugyanis tirsadalompolitikai
értelemben az elkovetkez6 évek, évtizedek legfontosabb el8ttiink
all6 kérdései a nemzetdllamok szerepére, illetve az emberi egyen-
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18ség vagy egyenlétlenség kérdéskoreire fognak fokuszalni. A mai
eléaddsban az idékorlatok, illetve az ebbél fakado, a tobbi el6adé
irdnydba tanusitand6 udvariassigi kévetelmény miatt nem fogok
kitérni egyéb meghatirozé globalis folyamatokra, mint a klima-
politika-kornyezetvédelem vagy a szabadkereskedelmi megélla-
poddsokra — csak az emlitett, a sz(ik értelemben vett tirsadalom-
politikai fékuszokra koncentrdlok az emberi jogokkal valé 6ssze-
tiggésben.

Hirom kozponti témit szeretnék érinteni és majd talin az
el6adds végére kistl, hogy miért ezt a harmat vilasztottam. El-
s6sorban emlitend6 a politikai korrektség, illetve annak jogi
szolgdldlednya, az emberi jogi fundamentalizmus. Mdsodsorban
a (politikai) dontéshozatal kiszervezésének nevezett folyamat,
harmadsorban pedig az ugynevezett ,jurisztokratizdlédas”, tehat
a politika eljogiasitisa, a jogdszréteg hatalomdtvétele, mely legin-
kabb egy, a nemzeti alkotmdnyok felé emelt globalis alkotmanyos
keretrendszer létrehozdsaban fejezédik ki.

Ha az elsé témardl beszéliink, akkor mindenekelStt azt kell
latni, hogy a posztmodern progressziéra alapozott politikai kor-
rektség, a nem pusztin egy madirnyelv vagy nyelvpolitikai esz-
kéz, hanem egy komplett eszmerendszer. Ennek az eszmerend-
szernek és beszédmédnak tdbb, jol beazonosithaté hivészava van.
Ilyen legtképpen a relativizdlas, tehat a ,j6” és a ,rossz” kozotti
megkiilonboztetés (totalis) viszonylagossd tétele; a neutralitds, a
semlegesség fetisizdldsa; a toleranciamania; az egyenlGségelvisdi;
valamint az érzékenységnek, illetve az érzékenyitésnek a kozép-
pontba helyezése. Az ezen, lényegében a ,nyilt tirsadalom” esz-
méjére épuls hivészavak nyugati civilizdciéra gyakorolt kovetkez-
ménye napjainkra pedig sajnos az lett, hogy mivel minden érték,
minden kultdra, minden tdrsadalmi viszonyrendszer relativnak
tételeztetik, ezért valéjdban nem beszélhetlink vagy nem szabad
beszélni abszolut értékekrdl — legaldbbis ami a hagyomanyosnak
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nevezett értékeket illeti. Eurdpa, illetve a nyugati civilizdci6 szé-
gyelli, blinosnek tartja térténelmi multjit, ezért megtagadja alap-
tradiciéit, igy dnmagit is.

A torténelmi haladasba vetett ,civil” hitrendszer szerint nin-
csenek tehdt abszolutnak tételezhetd transzcendentilis értékek,
illetve dehogynem: a semlegesség, neutralitis." Eszerint minden
»ertéket”, minden egymdstdl gydkeresen eltérd dolgot — legyen
az normdlis vagy abnormailis — egyenld mércével kell mérni. Es
ennek teljesen egyértelmd kovetkezménye az, hogy a még oly
nyilvinvalé Jé és Rossz kozott sem szabad kiilonbséget tenni,
hiszen a kiilonbségtétel valakinek az érzékenységét bizonyara
sérteni fogja, tehdt diszkriminativ. Es ahogy ezt Ldnczi Andrds
plasztikusan megfogalmazta: ezen gondolkoddsméd szerint ,jobb
a békesség, mint az igazsdg”. Mindebbdl végss soron az kovetke-
zik, hogy a legkiilonb6zébb tirsadalmi jelenségeket, mindenféle
abnormalitdst, deviancidt, az atlagostdl, a komfortzéndnktdl elté-
18t tolerdlni kell, igy a normalis helyébe az abnormalis 1ép, illetve
egyenértékivé valik azzal. No igen, a tolerancia egyben az erkol-
csi meggy6z6dés gyengeségét is jelenti — mondand erre a magyar
szdrmazdsu amerikai filozofus, John Kekes.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Mindennek azonban van jogi leképzédése is: ez pedig az em-
beri jogi fundamentalizmus. Es hogy félreértés ne essék, nem ar-
16l van sz6 természetesen, hogy barki tagadnd a Teremtd adta,
Ltermészetes” emberi jogokat. Hanem sokkal inkabb arrél, hogy

1 A ,semlegességi kovetelmény” igazdbdl tarthatatlan, ugyanis az maga is egy
liberdlis érték. Elvileg egy liberdlis allam nem tdmogathat semmilyen konkrét
értéktételezést, igy a Jora vonatkozé konkrét elképzeléseket sem. Azonban ez a
»semlegességi kovetelmény” dnmagiba fordul, ezért valéjiban teljesithetetlen:
hiszen az igy tételezett kovetelmény is megszegi az onmagival szemben (is)
timasztott semlegességi feltételt. Ez a kovetelmény ugyanis maga is a liberalis
politikai felfogds alapja, s igy eleve nem lehet maga sem semleges.
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ez az emberi jogi fundamentalizmus rég tallépett mir a jézan
észnek (,common sense”) a hatdrain, és a legkiilonfélébb emberi
vagyakbdl, emberi igényekbdl, emberi kivinsigokbdl kredl em-
beri jogokat. Valamennyi jogtertiletet, de valéjaban valamennyi
tarsadalompolitikai problémat ,alapjogiasit”, azaz megprébilja az
alapjogvédelem rendszerét kiilonboz6 jogteriiletekre rahizni.

Mire gondolok? A vallisszabadsigot Gsszekeverik példaul az
egyhdzalapitishoz vald joggal. Azt mondjik, hogy mivel az dllam-
nak vilignézetileg semlegesnek kell lennie, ezért nemcsak a vallds-
szabadsdgot sziikséges garantdlnia, hanem valldsi k6zosségek ko-
z6tt sem tehet kiilonbséget a tekintetben, hogy melyiknek milyen
egyhazi stituszt ad. De igy lesz példdul az els6 biztonsigos orszdg-
ban jaré menedékjogbdl globalis szocialis elltdshoz val6 jog — mely
végs6 soron a mai interpreticié szerint azt jelenti, hogy barki, aki
el szeretné hagyni a hazdjit, az oda megy és akkor, amikor akar.
fgy lesz a néi-férfi egyenjogtsigbdl ,,genderforradalom”, ahol mar
nem pusztin a Jéisten altal teremtett két nem 1étezik — , férfinak és
nének teremtette Sket”, mondja a Biblia —, hanem amennyit sze-
retnénk: aszexudlis genderfluid, transz-szexuilis vagy nonbinary
is. Hiszen ki az, aki megmondhatna, meg merné mondani, hogy
mindGsszesen két nem létezik? A politikai korrektség nevében nem
lehet ugyanis kulonbséget tenni vigyak koézott, ezért mindenki
olyan gendert vilaszt maginak, amit szeretne.

De igy lesz tovdbbd a ndi onrendelkezési jogbdl a korlitlan
abortuszhoz valé jog — ,,pro choice”, ahogy hivja az amerikai an-
gol: mert az abortusz végiil is a valasztds szabadsigat jelenti. Igy
lesz az informécichoz valé jogbdl olyan, mindenek felett kikény-
szerithet$ jog, hogy a nyilvinossig akdr allamtitokhoz, nemzet-
biztonsagi informaciéhoz is hozziférhessen — és meg kell mond-
jam, hogy igen furcsa médon pontosan a liberilis eszmerendszer
dltal kordbban fetisizdlt sz6ldsszabadsdgbdl igy lesz véleménydik-
tatira. Hiszen, hogy ha azt feltételezziik, hogy akdr a 1étez6, akar
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a kredlt kisebbségi csoportok érzékenysége mindenek felett vald,
akkor értelemszerten a széldsszabadsigot nagyon szigorua keretek
kozé kell szoritanunk, nehogy valaki a mondataival megsértsen
madsokat.

Ez tehat az emberi jogi fundamentalizmus tdjidegen kisemlGsre
hasonlité eszmei konttrja. Es azért kdros, mert a szekularizalt
gondolkodis jegyében elvonja az emberi jogoknak a transzcen-
dentalis, szakrilis, sz6 szoros értelemben vett , Isten adta” jellegét,
és arra helyezi a hangsulyt, hogy a mindennapi emberi vigyakat
ki lehessen elégiteni, legyenck azok a barmennyire is abszurdak.

Mindennek, amit itt az el6bb elmondtam, a politikai filozéfi-
ai leképzédése az osztrik szarmazasu liberilis gondolkodd, Car/
Popper éltal kidolgozott ,nyilt tirsadalom” eszmerendszere. Ez
minden hierarchikus berendezkedést, mindenféle nemzetallami
keretrendszert tagad, és azt vallja, hogy a nagybetlis Emberiség
»fejlédésének” kovetkezs foka az, amikor bekdszont majd a totalis
egyenl8ség, a ricié hatalma — és ha mindez nincs elérhet$ kéz-
kozelségben, akkor természetesen ,tirsadalmi mérnokoskodés”
kell az dhitott progresszié utjira lépni. Mesterségesen, példaul a
jogi definicidk dtkalibraldsdval meg kell tehdt viltoztatni a termé-
szetes viszonyokat, legyen sz6 akdr a hagyomdnyos nemi szere-
pekrdl, akar a nemzetekben torténé gondolkodiasmédrél. Popper
ugyanis azt mondja, hogy a ,nemzet” mint olyan pusztin egy ro-
mantikus, utépikus dlom — mondja 6, aki az Emberiség Vildgfa-
lujinak eljovetelét kivinja! —, csak egy ,reakciés mitosz”. Na az
ilyesmikre gondolhatott a német alkotményjogisz és gondolkodé
Carl Schmitt, mikor azt mondta, hogy ,aki emberiséget emleget,
az csalni akar”. Igaza volt.

A fentiekben vizolt gondolkoddsmédok térnyerésével parhuza-
mosan azonban zajlik a vildgban egy nem kevésbé lényeg folya-

2

mat, amit itt az elz8ekben a politikai dontéshozatal kiszerve-
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zéseként emlitettem. Ez 1ényegében arrdl szdl, hogy a szuverén,
legitimitdssal rendelkezé nemzeti dontéshozé szintektdl — nem-
zeti kormanyok, parlamentek stb. — jellemzden szupracionilis,
tehdt nemzetek feletti szervezetek megprébiljik elvonni az egyes
doéntési kompetencidkat. Itt szdimos esetkorrdl lehet beszélni: gaz-
dasagpolitikai tertleten az IMF-rél, a Viligbankrdl, tirsadalom-
politikai tigyekben az ENSZ-r8l, az ENSZ kiilonb6z6 szakositott
szerveir8l — példdul a Menekdltiigyi Fébiztossagrol —, jogi teriile-
ten példdul az Eurépa Tandcsrdl, a Velencei Bizottsdgrol vagy az
Emberi Jogok Eurépai Birésigardl. Valamennyi esetben az litha-
t6, hogy — ha ,direkt” eszkozokkel nem megy, akkor — dltaldban
»puha” jogi eszkozokkel, jogértelmezésekkel, ajanldsokkal el6szor
megteremtik a hivatkozhaté ,alapokat”, majd azok megszildrdu-
ldsa utdn ,ajdnldsaikat” mint kotelezd normakat, szimon kérik
az egyes dllamokon. De ne legylnk szégyellések, ide érthetd az
Eurépai Uni6 is abban az értelemben, hogy ott nem igazdn a don-
téshozatal kiszervezésérél, de azzal hasonlatos dologrdl, stlyos
hatdskor-tallépésekrdl lehet beszélni a nemzetdllami szuverenitis
rovisira. Mindehhez persze ,kapdra jon” a tisztdn politikai jelle-
g tgyek eljogiasitdsa, jogi-technikai kérdésként torténd feltiinte-
tése — melyrél az elébbiekben széltam.

Ugyanakkor — fentieket talin ismételve is — két eltér, a szu-
verenitis-elvondsra haszndlt metédust sziikséges megkiilonboz-
tetni. Egyrészrél az egyes emlitett szervezetek a szoft- vagy okos
hatalomgyakorlds eszkozeivel, ajanlasokkal, birésdgi dontésekkel,
orszdg-jelentésekkel megprébiljdk befolydsolni a nemzetdllami
dontéshozok tevékenységét — természetesen hivatkozva kiilonbo-
z6 médon az elébbiekben kifejtett politikai korrektség, emberi jogi
fundamentalizmus és nyilt tdrsadalom eszmerendszerére. A mene-
kiltjog (at)értelmezése, a vonatkozé Genfi Egyezmény feje tete-
jére dllitdsa és kiforgatisa minderre nagyon jellemz8 példa: abban
ugyanis sz6 sincs arrdl, hogy egy tobb ezer kilométer tivolsagbdl
érkez8 bangladesi migrdnsnak biztositani kellene Magyarorszigon
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egyaltalin a menekdiltlgyi eljirdshoz torténd hozzatérés lehetSsé-
gét. Az eredeti szoveg teljesen egyértelmien azon az alapon ill,
hogy a menekiiltstituszhoz egy 1ild6zés vagy annak redlis veszélye
el6l menekils személynek a szdrmazisi orszigihoz legkdzelebb
es6, mar biztonsigos orszdgban van joga, ideiglenesen tartézkodni
— pontosan azért, hogy ha a konfliktus hazijaban elil, akkor oda
minél el6bb visszatérhessen és Gjjaépithesse azt. Ehhez az 1951-es
egyezményhez azonban ,lassd viz partot mos” jeligére meghirde-
tett értelmez6-kommentdlé munkdjival az ENSZ, az emberi jogi
birésig, de az unids birésig is olyan jelentéstartalmat tulajdonitott,
melyet mdra mindenki készpénznek vesz és ,megdobben”, ha egy
orszag keritéssel akarja megvédeni magit az idegenekkel szemben
— csakdgy egyébként, mint ahogy senki sem hagyja tirva-nyitva
ajtajat vagy kertkapujat, akkor sem, ha istenféls, keresztyén ember.
A keresztyéni szeretetnek és szolidaritisnak is megvan ugyanis a
rendje: el8szor a csaldidom, majd sziikebb kérnyezetem, telepiilé-
sem, majd a hazdm, aztin Eurépa — és aztin mindenki mds.

A misik metédus, amit kivdnatos itt megemliteni, az az egyes
szupra- vagy transznaciondlis szervek — sokszor lopakodé jogalko-
tassal sulyositott — hatdskor-elvonasi ,akci6i”. Népszerd, bar téves
kézhiedelem, hogy a tagillamok az Eurépai Uniéhoz torténd csat-
lakozdsukkor lemondtak szuverenitisukrél vagy annak egy részé-
8] — melynél fogva az Unid ezt és ezt megteheti, hiszen a tagélla-
mokat ,kéti a szerz8dés”. Azonban ilyesmirdl sz6 sincs és sosem
volt sz6. A kordbbi, ideiglenes Alkotmanyhoz hasonléan az Alap-
torvény is ugy fogalmaz, hogy ,Magyarorszdg az Eurépai Unié-
ban tagillamként val részvétele érdekében (...) egyes hatiskoreit
a tobbi tagdllammal kozésen, az Eurépai Unié intézményei ut-
jan gyakorolhatja”. Magyarorszdg tehit szuverenitdsit vagy annak
akdr csak egy apro6 kis szeletkéjét sem adta dt soha az EU-nak. Le-
hetetlen is volna jogilag, hiszen az ,EU nem orszdg”, pontosabban
nem édllam, nem rendelkezik egységes néppel, démosszal — mely-
t6l ugye a hatalom ered —, ennélfogva viszont szuverenitdssal sem.
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Egy nem szuverén szdmadra szuverenitist dtruhdzni pedig igencsak
nehézkes: ,csupdn” a szuverenitisbdl fakadé egyes hatiskorok at-
ruhazisdrdl van tehit sz6, azzal az alapkovetelménnyel, hogy az
Uni6 tiszteletben tartja a nemzeti alkotmdnyos identitdsokat.

Mindennek ellenére azonban sok esetben azt litjuk, hogy egyes
uniés szervek hatdskoreiket kibdvitends, bizonyos, nehezen meg-
foghato, ezért sokféleképpen értelmezhetd alapelveket, mint jog-
dllamisig, demokrdcia, emberi jogok, elkezdenek kiterjesztGen
értelmezni — és ennek 6rve alatt Gjabb és Gjabb szakpolitikdkat
bevonni az EU kompetencidi kézé. Nem csak az Unidra részint
atruhdzott menekiltiigy és tisztin tagillami hatdskérben maradt
bevindorlds-politika kapcsin van ez igy, de adott esetben a szin-
tén tagdllami adépolitika terén is: itt sok esetben a ,tiltott dllami
timogatds” elvére hivatkozva ,nydlnak bele” nemzeti szabalyokba.
Lényegében tehit egy bizonyos tekintetben valéban dtruhdzott
hatdskorokkel rendelkezé unids szervezet olyan nemzetillami
tgyekbe avatkozik be sok esetben, vagy olyan tigyek miatt korhol-
ja a nemzetdllami dontéshozét, mely hatdskoroket a nemzetllam
az Uni6hoz valé csatlakozdsakor nem adta dt. Tehdt itt végsé so-
ron val6jaban a nemzetdllami vagy tagillami alkotmanyos identi-
tasnak az alddsisarol vagy kiszervezésérdl van sz6 nemzetek felet-
ti szervezetek, birésigok, testiiletek dltal és azokhoz. Mindehhez
pedig a jogi instrumentum az emberi jogi fundamentalizmusra,
illetve az arra visszavezethet8 alapelvekre — vagy ahogy mondjik
manapsig, ,eurépai sztenderdekre” — térténd hivatkozas.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Sok dolgot emlitettem fentiekben, és joggal meril fel a kérdés:
hogyan is érnek ezen folyamatok 6ssze? Mi a kapcsolédidsi pont
az emberi jogi fundamentalizmus, a politika eljogiasitisa vagy a

globilis alkotmdnyossig k6zott? Kérem, ne lepddjenek meg, ha az
okfejtésben visszakoszonni latjak-halljik itt Poko/ Béla vagy Varga
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Zs. Andrds alkotmanybirdknak a gondolatait — ez nem a véletlen
mive. Az 6 gondolataikat szintetizdlva a vazoltak egyik kapcsol6-
dasi pontja, hogy ezen folyamatok mogott jellemzden jogi, jogdszi
testiiletek 4llnak. Osszeér az emberi jogi fundamentalista gondol-
koddsméd és a dontéshozatal kiszervezése, amennyiben azt litjuk,
hogy kiilonb6z6 akadémiai és tudomdnyos testiiletek, egyetemi
tanszékek, kulonb6zs birésigok — példdul a Sélyom-féle aktivista
Alkotménybirésig kordbban —, az el6bb emlitett szupranacionalis
birésigok Strasbourgban és Luxemburgban, illetve a mostana-
ban sokat emlegetett jogvéds ,civil szervezetek” megprébalnak
létrehozni egy olyan globilis alkotmdnyos keretrendszert, amely
felillirja a nemzeti alkotmanyokat. Egymadsra hivatkozva olyan
értelmezést tulajdonitanak dgynevezett ,semleges” nemzetkozi
vagy eurépai ,sztenderdeknek”, amelyek végsd soron 6nmagukba
fordulna: hiszen ezeket a ,semleges” értelmezéseket 6k maguk, a
progresszié ,élharcosai” taldljak ki. Elgszor tudomanyos folydira-
tokban, orszdg-jelentésekben, jogszabaly-kommentdrokban meg-
teremtik az értelmezési alapokat — persze még nem kotelez8, csak
Hforrisértékd” jelleggel —, melyeket aztin a jogalkalmazé szervek
kiilonb6z6 hatdrozatokban dontéseiknél meghivatkoznak — és
majd mint ,joggyakorlatot” egy id6 utdn a torvényalkoté is atvesz.

Klasszikus példa erre a ,magyar” bangladesi migriansok esete
Strasbourgban. Az emberi jogi birésig elétt a Magyar Helsinki Bi-
zottsdg volt a bangladesi migrdnsokat képvisel6 kvazi felperes, de a
birésig, mint szakvéleményt, szakért6i anyagot szintén a Helsinki
Bizottsag dltal gydrtott jelentéseket vette figyelembe. Tehdt ugy né-
zett ki a strasbourgi birésdg eljdrdsa, hogy egyrészrél felperesként ott
volt a Helsinki Bizottsdg, masik oldalrdl pedig igazsigiigyi szakér-
t6ként szintén a Helsinki Bizottsdg! Es az ltaluk Magyarorszagrol
irottak alapjin adott helyt Magyarorszdggal szemben a strasbourgi
birésdg els6 fokon a bangladesi migransoknak. Mindezt nemzetkozi
eljarasi alapelvekre hivatkozva, figyelmen kiviil hagyva azonban a
tényt, hogy ezen migrdnsok esetében valgjiban széba sem johetne,
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hogy menedékkérelmet nytjthassanak be Magyarorszagon, hiszen
Banglades j6 8 000 kilométerre van a magyar hatdrtdl, tehat nyil-
vanvaléan nem hazink volt esetiikben az els6 biztonsigos orszdg.

De ez csak egy példa arra, hogy jogértelmezéssel és a jogalkal-
mazissal — tehdt nem feltétlenil jogalkotdssal — hogyan hozzik
létre a nemzetkozi, globilis alkotmdnyjogi filmréteget, amit aztin
természetesen szamon kérnek a kiilonbozé nemzetillami dontés-
hozékon, mondvin, hogy az adott nemzetillam nem felel meg
ezeknek az emberi jogi fundamentalizmusra épiilé nemzetkozi
vagy eurépai standardoknak. Sokszor hall ugyanis a nagyérdemi
a kiilonb6z6 unids eljardsokban olyasmikrdl, mint ,jogallamisig”,
»demokricia”, ,emberi jogok” vagy ,egyenléség”. Ezek azonban
olyan fogalmak, amelyet a megalkotéi nyilvinvaléan a lehetd leg-
jobb szandékkal foglaltak bele a kiilonb6z6 dokumentumokba, de
amelyeknek pontos, ezdltal sziklaszilirdan szimonkérhetd, jogi
definiciéja nincs — igy viszont az emberi jogi fundamentalizmus
nevében birmeddig és barhogyan tigithatéak.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Ha nagyon témoéren 6ssze akarjuk foglalni ezt az egész jelensé-
get, melyrdl eddig beszéltem, akkor azt lithatjuk véleményem sze-
rint, hogy az emberi jogi fundamentalista gondolkodasméd gyo-
kérforrasa politikai filozéfiai értelemben nyilvinvaléan valahol a
telviligosodds hajnaldn, a liberdlis-progressziv eszmerendszerek
szarba szokkenése kornyékén keresendd. Ennek a ,néphatalomra”
alapozott liberalis eszmerendszernek eredetileg ugye az volt a cél-
ja, hogy felszabaditsa a témegeket. Pontosabban, hogy a témegek
telszabaditdsinak és a demokracidnak a jelszavaival szimizze a
morilt, a transzcendenst mint felsébb értéket az alkotmdanyos le-
gitimdcids forrasok kozil, és a tomegek dontését dllitsa be, mint
egy alkotmdnyos rendszer egyediliként létezd és elfogadhaté
legitimacids forrasit. Az ,apré” probléma pusztin az lett napja-
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inkra, hogy kiderilt: a mediatizélt tdmegdemokricidkban a ko-
rabban oly sokat hivatkozott nép, ,az emberek”, akiknek emberi
jogaik vannak, nem mindig osztjak azokat a fennkoélt progressziv
elveket, amelyeket a dontéshozok — fogalmazzunk finoman dgy
— elvirnanak t6link. Pontosan ezért igyekszik létrehozni az ,4j
papsig” egytéle ,pétlegitimaciés” forrdsként a polkorrektséggel és
a tobbség érdekeivel szemben mindig a kisebbségek érdekeit szem
el6tt tarté emberi jogi fundamentalizmussal megtimogatott glo-
balis alkotmdnyjogot. Hogy ha mar szimdzték a moralt, szimdz-
ték az e vildgon tali vagy immateridlis forrasokat az alkotmdnyos
rendszerekbdl — melyekre ,j6” és ,rossz” megkiilonboztetésének
szandéka esetén hivatkozni lehetne —, azonban a ,nép” nem tel-
jesitette kiildetését, esetleg még nem elég ,érett” a demokricii-
ra, akkor ,kéznél legyen” a nemzetkozi vagy eurépai sztenderdek
kell6képpen elvont fogalomkészlete. Amire persze majd lehet hi-
vatkozni olyan esetekben, amikor — akdr demokratikus uton, de
- ynem megfelel6” dontések sziiletnek nemzeti szinten.

Bir fenti folyamatok Osszességében elég buskomor jovéképet
festenek elénk, azok ellen — ,gydva népnek nincs hazija” — sziik-
séges fellépni. Sziikség van erre a mindennapi jogalkalmazas és
jogalkotds, kormdnyzas sordn, és anndl inkabb sziikség van erre a
kozbeszéd szintjén: sziikséges lerantani a ,rit sybarita vizat” errél
a gondolkoddsmddrél, mely az emberi jogok védelmének nevében
semlegességet propagal, de valéjaban a liberalis értékrendszert
hirdeti ,fiiggetlen, objektiv’ dogmaként. En azt mondom, hogy a
vagyak kielégitésére épité emberi jogi fundamentalizmus helyett
inkdbb timaszkodjunk Maddchra, aki nem minden bibliai alap
nélkil irja azt az Ember tragédidjaban, hogy ,az élet kiizdelem s
az ember célja e kiizdés maga”.

K6szoném, hogy meghallgattak — Isten ldja Onoket, Isten
dldja Magyarorszagot!
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Strommer Pil, levezetd elnok:

Délelétti utolsé eléadénk Rétviri Bence a Pdzmény Péter Kato-
likus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi kardn szerzett jogi dip-
lomat 2003-ban. 2008-ban id6kozi vilasztison lett orszaggylési
képvisel. 2010-t8l a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium
allamtitkdra, 2014-t6l pedig az Emberi Eréforrdsok Minisztériu-
manak parlamenti dllamtitkara. Allamtitkér ur, kérem, firadjon
az emelvényre.
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Torésvonalak az Eurépai Unié
és hazank kozott

Dr. Rétviri Bence
KDNP alelnok, allamtitkar

Ha ilyen régéta, ilyen széles érdeklédés mellett zajlik egy rendez-
vény, és mindig van olyan aktudlis téma, amelyrdl tudunk beszél-
ni vagy el6addsokat hallani, az mindig azt jelenti, hogy az egy
nagyon j6 rendezvénysorozat, amire béven mutatkozik igény.

Az alapjogok és az emberi jogok kapcsin is elmondhatjuk — hi-
szen az emberi jogok inkabb ennek az problémakérnek, ugyanan-
nak a feladatkornek a kicsit liberdlisabb megnevezése és az emberi
méltésdg inkdbb a keresztény megnevezése —, hogy sokkal tobb
mindenr6l szdl az emberi méltésdg, mint az emberi jogok. Ennek
megkozelitésében sokféle dllispont 1étezik. Ebben a kérben, nem
kell megmagyaraznom, hogy mi a killénbség az eszmény és a bél-
vany kozott. Az eszmény egy olyan helyzet, olyan idedlis dllapot,

47

Emberi jogok a XXI_imprimatura_1102.indd 47 @ 2017.11.02. 22:55:38



®

Keresztény Civil Szervezetek 15. Orszagos Féruma

amit el szeretnénk érni, a balviny viszont mar valami oly mérték-
ben vilt valakinek a rogeszméjévé, hogy a lényegét nem is litja.

Aki a bédlvinyt imddja, az val6éjdban nem az istenséget keresi
mogotte, hanem a foldi megvaldsuldsa — a formaja, kiilseje, megje-
lenése, az, hogy aranybdl vagy valamilyen nemes anyagbdl van-e,
hogyan néz ki — fontosabba vilik, mint maga az eszme. Amikor
eszményrdl beszélink, akkor keressiik mogotte azt a vezérls esz-
ményt, azt a fels6bbrendd gondolatot, amit kovetni szeretnénk, a
balvanynal pedig csupdn f6ldi, megtapinthat6, megfoghatd, meg-
izlelhetS, megszagolhatd, lathaté valésagit tekintjik.

Az alapjogoknail is felmeril, hogy a kereszténység eszményébdl
a formilis jogallamisignak a bdlvinyava valt. Nem volt mds vilag-
rész az emberiség torténetében, ahol az emberi méltésdgnak, az
emberi jogoknak olyan széleskor( rendszere alakult volna ki, mint
a keresztény Eurépa. Ha nem lett volna kereszténység, ha nem
lett volna keresztény eurdpaisig, akkor emberi méltésigrél sem
beszélhetnénk. Az emberi méltésigot, az emberi jogokat abban
az értelemben, ahogy ezt klasszikusan a mai modern korban ért-
juk és gondoljuk, a keresztény kultura, a keresztény vallasbdl ere-
dé tdrsadalmi berendezkedés adta a vildgnak, az emberiségnek.
Ugyanakkor az elmult id8szakban sokaknal latjuk, hogy ebbdl az
eszménybdl balvanyt csindltak.

Ezt a pirhuzamot nem is én taldltam ki, nem is akarndm ma-
gamnak vindikalni. Ez Varga Zs. Andrés, a Pizmény Péter Ka-
tolikus Egyetem dékdnjdnak (ahol én is végeztem) konyvének a
cime, amelyben arrdl ir, hogy ez a fajta jogillamisdg egy embert
szolgdlé eszménybdl egy embertelen bdlvinnyd kezd alakulni.
Amikor kitiresitik a valédi tartalmét, amikor azt mondjik, hogy
csak a formdlis jogallami procedurilis kiilsé6 megjelenések szd-
mitanak és mdr nem az emberi méltésdgot nézik, vagy nem az
emberhez mélté életet, a minden ember irdnti tiszteletet garan-
taljak, hanem csak bizonyos kiilsé jegyekben, egy-egy részelembe
kapaszkodnak bele, amik nem az egészet jelentik és erre egy in-
tézményrendszert hoznak létre.
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Ismer8s a strasbourgi birésdg, ahol olyasfajta dontések, itéletek
sziiletnek, amelyek jézan emberi ésszel fel nem foghatdk. Bizony,
a j6zan emberi ész egy kitétel a magyar Alaptorvényben is, hiszen
abban is szerepel, hogy a birésdgi dontéseket a jézan emberi ész
alapjan kell meghozni. Amikor négy-6t évvel ezel6tt fogadtam
a Velencei Bizottsig egy delegicidjit, egy spanyol biré nagyon
hosszan elemezte, hogy ki kell irtani a magyar Alaptorvénybdl a
jozan emberi észre valé hivatkozast, mert jézan emberi ész alap-
jan tilos itéleteket hozni, csak és kizdrdlag a jog szabdlyait kell fi-
gyelembe venni, mert ha a jézan emberi észt el8irjuk feltételként,
az meg fogja zavarni a birdkat.

[jgy litom, mi itt ugyanigy gondoljuk, hogy a jézan emberi
észtSl mennyire lehet eltivolodni. Amerikiban taldn éppen ezért
volt fontos az eskudtszék bevezetése, amelyet mi elsGsorban csak
amerikai filmekben szoktunk ltni és az 1948-49-es forradalom
és szabadsdgharc sordn a kovetelésekben is ezért szerepelt ez az
igény. De az Egyesiilt Allamokban sok esetben a birékat és az
ugyészeket is vilasztjak, pontosan azért, hogy a szolgéltatds, az
alapjogoknak a védelme ne tivolodjon el az emberek jézan gon-
dolkod4satdl.

Van a jurisztokracia, ami a maga belsé gondolkodasiban vala-
mit elképzel az alapjogokrél, és vannak azok az emberek, akik élik
az életiiket és valahogy megprébélnak alkalmazkodni. Ha nem a
természetes emberi értelembdl indul ki, akkor ez egy balvany, ami
nem az embereket és nem a k6zjét szolgilja, hanem egy sztik kor-
nek a kivaltsigossagit fogja alditdmasztani, hiszen rengeteg pénzt
lehet ebbdl keresni. Onnantdl az emberek nem értik, hogy mir6l
sz6lnak a szabalyok, ami csak a korrupciénak és az tgyvédeknek
jo6. Ez a tirsadalom szempontjabdl rendkiviil karos, viszont lat-
juk, hogy erre vannak torekvési kisérletek. Lathatjuk, hogy akir a
még senki dltal nem latott két bangladesi bevdndorl6 utin is ma-
gukat jogvédének mondé szervezetek tobb milliés perkoltségeket
tudnak zsebre vigni, majd amikor a kartéritést el akarjik kiildeni
az illetd két embernek, azt sem tudjuk, hogy melyik orszdgban
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vannak, vagy, hogy néznek ki, hol élnek, hol mozogtak az elmalt
idészakban.

A mi hozzdalldsunk természetjogi: minden jogintézmény mo-
gott a kozjot is keressiik. A mdsik dlldspont, amelyet a magukat
liberélisan gondolkodénak vallék sokszor 4llitnak, hogy csak a té-
teles szoveg szdmit, csak a betd szdmit, hogy a betli mogott mi az
értelem, az lényegtelen, a bet(ibe prébdljunk meg kapaszkodni és
a betd alapjdn érjlink el valamit. Ha ezt igy nézziik, akkor ponto-
san a lényegét veszithetjik el. Ez egy nagyon nagy csapdahelyzet
sokak szdmadra, hiszen sokszor hangzik el, hogy egyik vagy mésik
tarsadalmi probléma kapcsdn, mint példaul a felzdrkézdsi problé-
ma, a korrupcié, a jogszabdlyok betartdsa, vagy a nyomozé haté-
sdgok megerdsitése, azt mondjdk, hogy hozzunk létre egy hivatalt.
Es ha erre lesz egy hivatal, akkor ez a probléma megoldédik. Ok a
formilis jogdllamban, a jogdllami intézményrendszerben hisznek.
Ennek vannak jogi alapjai, az Alkotmany Birdsig és mas szerve-
zetek ilyen taldlmanyok voltak.

Onmagaban semmilyen hivatal nem tud megoldani olyan tér-
sadalmi problémdkat, amelyeknek valésagos jogi alapja is van. Ha
a tirsadalomnak nincs egy alapvet erkélesisége, hogy azért nem
veszi el a masét, mert tudja, hogy az nem az 6vé, ha nem belsd
morilis meggy6z6désbdl fakad a mésik tulajdondnak a tisztele-
te, hanem csak abbdl, hogy tudja, ha elvenné, akkor két és fél
évre itélnék, és azt nem szeretné, mert rossz a bortonkoszt, mert
nincs ott j6 konditerem meg kabel tévé, az nem a j6v6 utja. Ha
csak egy koltség-haszon elemzést végzek, hogy ha kifosztom a
szomszéd hdzat, akkor az 6t év, ha spérolok arra a lapos tévére, az
csak masfél év, akkor inkabb spérolok rd és nem elveszem a mdsét.
Ilyen abszurd helyzetet jelenthet, ha a jog mogétt az erkélesot, az
emberi méltésigot, az alapot, a valédi célt nem tartjuk szem eldtt.
Eppen ezért amikor alapjogrél beszéliink, akkor az nyilvin egy
ko6zos erkolesiségen kell, hogy alapuljon.

Ha olyan kultirak kertilnek k6z6s mez8be, olyan kulttrdk talal-
koznak, ahol ezek a mogéttes erkolesi tartalmak teljesen masok —
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nem azt mondom, hogy jobbak vagy rosszabbak, csak teljesen mé-
sok, és nem is tudja felfogni a masiknak a gondolkodasit —, akkor
ennek a formalis jognak az eszkozei, a formalis szabalyozdsok teljes
mértékben cs6d6t mondanak, mert a masik nem ugyanigy gon-
dolkodik az emberi méltésdgrol. A legaktudlisabb emberi probléma
a bevindorlds kapcsin, hogy két kultira, két tirsadalomszemlélet
taldlkozik. Az egyik az dllamot teriileti alapon képzeli el, a masik
Ugy definialja, hogy az az én dllamom része, ahol az imit az én al-
lam- és egyhdzf6m nevében hirdetik ki. Ezekben az esetekben tel-
jesen mindegy, hogy az a teriilet egy masik orszdg — mint ahogy j6
pir évtizeddel ezel6tt Eszak-Afrika egyes térségeirdl a francidk tgy
gondoltik, hogy az francia gyarmat. Hogyha ott az imam nevében
hirdetik ki az imat, akkor mi ezt az ottomdn birodalom részének
tartjuk. Formalis keretek kozott felfoghatatlan. Az egyik szemé-
lyekbdl, személyek vallasi meggydz8désének a meghivéjabdl indul
ki, illetve teriileti alapon, hogy hol van az én katondm, hol szedem
be az adét. A masik meg, hogy prébilsz t6lem katonit, adét be-
szedni, mdr ha tudsz, de ettd] figgetleniil én magamat egy mdsik
f6hatalom részének tekintem. Ebben a kulturilis taldlkozdsban
teljes mértékben felfoghatatlan alapjogokrél, emberi méltésigrol,
demokracidrél, tobbségi szavazasrol beszélni. Amikor 2017 janu-
arjaban Irakban jartam, az ottani keresztény k6z6sségek megsegi-
tése céljabdl, érdeklédtem a helyi politikai viszonyok irdnt, és el-
mondtik, az, hogy ott egy-egy térzson vagy csoporton beliil tobb
irdnyba szavazzon valaki, elképzelhetetlen. Amit a torzs vezetdije
mond, mindenki abba az irdnyba szavaz. A mi alapjogokra, egyé-
ni dontésekre épiilé demokratikus felfogisunk szdmara felfogha-
tatlan, hogy ennyire k6z6sségi médon szervezddik a tirsadalom,
nem is allam, hanem inkédbb csaladi vagy régebben térzsi szinten.

Ezért nem lehet tehdt Eurdpit értelmezni a keresztény gyokerei
nélkil. Ha valaki csak a formalis jogdllamisdgot, vagy Eurépdban
csak a tételes jogszabalyokat veszi figyelembe, és nem nézi mo-
gotte az emberi méltésagot, akkor az el6bb-utébb 6ssze fog csuk-
lani, a tartalom kimegy bel6le és olyan lesz, mint az iires lufi vagy
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a kdrtyavir. Ha a kartyavdrban nincs valami stabilizald, ha a lufi-
ban nincs valami tartalom, akkor bizony azt egy konnyed mozdu-
lattal ki lehet lyukasztani, nem marad bel8le semmi, és maga ald
temeti azt, aki épitette. Akik letagadjak a keresztény kultarit, és
ugy gondoljik, ha kivonjék onnan, azt mdsok nem érzik sértének,
rendkivilli médon téviton jirnak, és ezt nem tehetik meg, mert
akkor az egész jogrendszerink, az emberi méltésdgi, emberi jogi
rendszerlink a 1ényegét veszti és el6bb-utébb dssze is omlik.

Sokan mondjik, hogy azokkal szemben, akik példdul ide Eu-
répa kapujihoz érkeznek, az a helyes dlldspont, hogy nekik csak
jogaik vannak és kotelezettségeik nincsenek, mig az ittlevéknek
inkdbb csak kotelezettségeik vannak, de 6k a sajit jogaikra nem
hivatkozhatnak. Hosszu tdvon egy olyan rendszer sem volt fenn-
tarthat6 és bizunk benne, hogy a jovében sem lesz fenntarthatd,
ahol az egyik félnek csak jogai vannak, a médsiknak pedig csak
kotelezettségei, de 8k a sajat jogaikra nem hivatkozhatnak.

Ugyanakkor, valéban, a II. vilighdbord utdn sok orszigban ala-
kult ki egyfajta dldozati kultdra — és a politikai rendszernek is a
részévé valt —, hogy dldozati csoportok versengenek egymdssal.
Ki-ki azért, mert Ggy érzi, hogy a tdbbiektd] valamiféle eltérd tu-
lajdonsaggal rendelkezik és a tobbséghez képest kisebbségben van,
mar r6gton dldozat. Ezért a szabdlyozdsba pozitiv diszkrimindcids
rendszert kell beépiteni és attél kezdve, ha valaki aldozat, a stitu-
sza miatt nem kévethet el hibat, nem lehet blinds. Ez igazsigtalan.
Nyilvinvaléan minden embert egyenld mércével kell mérni, és ter-
mészetesen, ha valaki valédi dldozat, segiteni kell. De ez nem jelen-
ti azt, hogy ha valaki egy esetben édldozat, akkor mds tekintetben,
mas élethelyzetben maga nem kévethet el hibat, vagy nem lehet
telelgsségre vonni. Ez a fajta dldozati versengés, dldozati kulttra
nem a tdrsadalom egységét szolgdlja, hanem inkabb a kulonb6zd
csoportok egymdssal valé szembeforditisit, és ez semmiképpen
nem lehet hossza tivon semmilyen tdrsadalom alapja — az eurdpai
tarsadalmaké sem, hiszen egységes eurdpai tirsadalomrél nem be-
szélhetlink.

52

Emberi jogok a XXI_imprimatura_1102.indd 52 @ 2017.11.02. 22:55:38



®

Torésvonalak az EU és hazdnk kozott

Ha mir ez az egységes eurdpai tirsadalom kérdése felmeriilt,
ismerjik Eszak és Dél harcit az Amerikai Egyestlt Allamok tor-
ténetébSl. Aki olvasta vagy litta az Elfijta a szél cimi torténe-
tet, az az érzelmi részével is vagy tudott azonosulni, vagy nem.
Az Amerikai Egyesiilt Allamokban, az ottani polgarokban volt
akkora politikai identitds, hogy 6k tudtak az Amerikai Egyesiilt
Allamokért harcolni, ki-ki a maga felfogdsiban kicsit masként,
mint a masik égtdj szerinti dllampolgdrok, de mindenki Ameri-
kaért kiizdott, hiszen volt egy egységes identitdsuk.

Ha Eurépit nézzik, a nemzetdllamok szintjén ez megvaldsult,
nemcsak olyan szomoru aktualitisokbdl, mint egy belsé ellentét,
hanem itt is megvaldsult a nemzeti identitds. De hasonlé médon,
van-e akkora, olyan er8s eurépai identitds, amely az Eurépai Unié
védelmében valakit hasonlé dldozatvéllaldsnak akdrcsak a gondo-
latira tud 6sztokélni? Valészintleg nincs. Arra viszont van, hogy
valakit a nemzeti gondolkodds kapcsin dtgondoldsra biztasson.
Mas tehat az az identitds, amit Unids szinten él meg valaki, és
mids az, amit nemzetdllami szinten. Aki ezt eltagadja, az nyilvin
a valés vildgot tagadja el. A mi hozzdillasunk az aktudlis nagy
eurépai kérdésekhez és az élet dolgaihoz is az, hogy nem indul-
hatunk ki masbél, mint a valésigbdl. Aki nem a valésigbél indul
ki, hanem bélvanyokat 4llit maga elé, vagy — nem a teoldgiai érte-
lemben mondom — olyasfajta dogmakat dolgoz ki, amelyek néha
teljesen elszakadnak a valésagtdl és az emberek gondolkoddsitdl,
szerintiink az nagyon téviton jir. Nem ezeknek a politikai veze-
t6knek kell a képére formdlni az embereket, hanem — népparti
politizdldsnak mondjuk, ez mintegy a hozzaéllast jelenti — a valé-
sagbdl, az emberek véleményébdl, az emberek természetes igénye-
ibél kell kiindulni.

A bevéandorlasi krizisben az egyik legjobban tetten érheté ma-
gatartds, amikor az ember a természetes, akar a sajat kulturajit, a
sajat kozbiztonsagat, a sajit munkdjit megvéds szemléletbdl indul
ki és mindemellett fontosnak tartja azt is, hogy segitségére legyen
azoknak az embereknek, akik valéban a gazdagabb nyugati dlla-
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mok humanitdrius vagy karitativ segitségre szorulnak. Mdr 500
évvel ezel6tt megfogalmaztik, hogy a szegény embereknek a ke-
nyere megvan, ott taldlhaté a gazdag emberek asztaldnal, csak a
gazdagok asztaldrdl oda kellene juttatni a szegényekére, hogy 6k
is meg tudjak enni.

Amikor nyugati dllamok gyarmatositottak olyan tertletek, ahol
gazdagon voltak dsvinykincsek, de a helyiek hadiereje csekély volt
ahhoz, hogy ezeket megvédjék, akkor erre valészintleg nem gon-
doltak, csak a sajat asztaluk kenyérfelhalmozisira térekedtek.
Hogy ez milyen igazsdgtalansdgokat szil, arra, ott, akkor kevesen
gondoltak.

Ha visszagondolunk ezeknek a kozosségeknek a sorsira, azt
mondhatjuk, ha van emberi méltésag, talin van valamelyest nem-
zeti méltésdg is. A nemzeti méltsdgot szuverenitdsnak mondjuk,
hogy ki-ki dontse el a maga sorsit, a sajit nemzete kérdésérdl
maga hozzon dontést. Es ha mar emlitettem azokat az embereket,
azokat a csoportokat, akik segitségre szorulnak, meg kell, hogy
emlitsem, hogy Magyarorsziag meghirdette a Hungary Helps prog-
ramot, azaz Magyarorszdg segit. Ez egy okos segitségprogram,
aminek az a lényege, nem a bajt hozzuk ide, hanem a segitsé-
get vissziik oda. Ezért dontott arrél Magyarorszdg, majdnem egy
évvel ezelStt, hogy tobbféle jjaépitési vagy kozosségi szervezési
munkdban segit.

Amikor én magam is talilkoztam tobb olyan vezetével, akik
a székhelyiikon vagy a vdrosokban még tudtak tevékenykedni,
egyértelmivé tették, hogy nem kérnek abban segitséget, hogy a
kozosségiik tagjait Eurépdba utaztassik. Mindenkitél megkér-
deztem, mindenki visszautasitotta. Azt mondtik, hogy olyan se-
gitséget kérnek inkdbb, hogy a fiataloknak legyen iskoldja, legyen
oktatds. Mert ha a fiatalok éveken keresztiil nem jdrnak iskoldba,
elszoknak a tanuldstdl, akkor elkallédhatnak, radikalizdlédhat-
nak. Ezért volt az els§ segitség, amit Magyarorszag nydujtott, az
erbili iskolaépités. Mi 120 millié forinttal, a katolikus egyhaz
pedig 80 millié forinttal jarult hozzd. A maisik segitség, amit
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kértek, hogy meglegyen a remény, hogy visszakoltozhessenek a
szulsfoldjikre. Ez csak akkor valésulhat meg, ha ott a hdzaik
épségben vannak. A hiraddsokban is lithattik, hogy ebben a
térségben megjelolik a keresztények hazait, nemcsak azért, hogy
megszégyenitsék Sket, hanem azért is, hogy tudjak, arra a hdzra
a jognak a védelme nem terjed ki. Ha onnan elvisznek valamit,
ha azt felgyujtjak, ha ott erészakot kévetnek el, azt nem fogjik
megbiintetni. Ha kereszténynek a hazéaval teszik ezt, a muzulma-
nok térvényei nem védik meg az ott éléket. Ezért fontos, hogy
visszaadjuk az embereknek a hitet és Gjra emberhez mélté koril-
ményeket tudjunk teremteni.

Eppen ezért Magyarorszig kormanya ugy dontétt, hogy 580
milli6 forinttal jirul hozzd Telskuf virosnak az ujjaépitéséhez.
Ott teljesen mdsok az épitési koltségek és az épitési viszonyok, de
bizunk benne, hogy tobb mint 1300 embernek sikertil ezzel a lak-
hatdsit megoldani és egy olyan telepiilés, amely teljes mértékben
keresztény volt, most pedig teljesen ires, Gjra be tud népesilni az
eredeti lakéival. A program segitségével azt is meg tudjuk mutat-
ni, hogy jéval hatékonyabban lehet a forrasokat felhasznalni és se-
giteni a riaszoruléknak visszajutni a sajit sziil6foldjére. Ugyanigy
fontos volt az ottaniak kérése alapjin az egészségligyi ellitdsban
val6 hozzdjarulis is. Itt tobbféle médozat indult mar el, de a kor-
many egyik fontos dontése volt, hogy az ottani Szent Jézsef kor-
haznak félévnyi gydgyszerkészletét garantilja £él milli6é eurébdl,
hogy ott tudjanak gyégyitani.

De erre nem csak ott kertilhet sor, hanem itt Magyarorszagon
is. Két asszony a koptok elleni robbantisos timadds utin péld4ul
a Honvédkérhdzban gyégyult, és itt tudott djra ldbra dllni. Fontos
volt az is, hogy kiilonb6z8 katolikus és szir ortodox egyhazi veze-
t6k latogatdsa utin egymillié euré humanitdrius segitségnyjtdst
biztositottunk az 6 munkahelyteremtd programjaikhoz. Ugy gon-
doljuk, hogy ez egy okos segitség.

Szdmunkra a mi keresztény kultirink, keresztény hitink, a
keresztény alapokon nyugvé jogrendiink fontos, éppen ezért nem
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cserélnénk fel valami mdsra egyik naprél a masikra, ezért azt meg
szeretnénk védeni. Nincs az agyunk, a fejiink helyén k&, mond-
hatndnk igy is, de a sziviink helyén sincs k§, ezért segitséget is
szeretnénk nydjtani azoknak az embereknek, akiknek leginkdbb
ott helyben, a sajit hazdjukban van erre sziikségiik. Bizunk benne,
hogy egyre tébben fogjik ezt igy gondolni. Litjuk, hogy inkdbb
a Kelet-eurdpai orszdgok azok, akikben ez a fajta reflex megvan.

Talan Onék is olvastik, hogy a Nyugat-eurépai dllamok veze-
téinek, illetve az Eurépai Bizottsig eln6kének hany gyermeke van
és hogy mennyi van a V4 orszdgok miniszterelndkeinek. Nyilvin
van kozottik olyan, mint Theresa May, a brit miniszterelnok asz-
szony, aki szeretett volna gyereket, de neki nem lehetett, és sokan
vannak, akiknek a szindékuk nem volt meg erre. Az Eurépai Bi-
zottsdgot, Franciaorszdgot és Olaszorszagot is ilyen ember vezeti.
Ez megmagyarazza azt, hogy ki az, aki abban hisz, hogy az euré-
pai csalddokra lehet Eurépa jovéjét alapozni és az eurépai csala-
dok fogjik Eurépit tovdbbvinni, és ki az, aki ugy gondolja, hogy
a gyerekek helyett konnyebb betelepiteni inkabb tobb ezer km-rél
embereket. Ok igazabdl a sziil6foldjikon tudndnak jol boldogul-
ni, itt pedig 98 szdzalékuk munkanélkiili, hiszen az elmult évek-
ben Németorszdgba érkez§ illegilis bevandorlok koziil 2% tudott
elhelyezkedni, a tobbiek esetében nem is tudjuk, hogy pontosan
mi torténik veliik, ami sem a kozbiztonsdgnak sem a terrorizmus
helyzetének nem haszndl.

A mi feladatunk tehdt a bdlvany helyett megltni az eszményt,
nem félni att6l, hogy minden jogi eszk6zt, minden emberi jogot,
emberi méltésigot Gsszetevd elemet Ggy tekintsink, mint ami-
nek egy hosszabb tavi célja van. Szdmunkra ennek az az alapja,
hogy mi a Jéisten dltal teremtettek, a képmdsai vagyunk, és ez
adja az emberi méltésigunkat. Hiszen mindenki tudja, hogy &
a Joisten képmadsa, egyikiink sem 4ll hozzi kozelebb, egyikink
sem 4ll t8le tivolabb sziiletéskor a teremtettségben. Midsok ezt
mads okbdl is levezethetik, de az emberi méltésig ettsl fuggetle-
nil szimunkra egy okkal létrejott jogi fogalom és nyilvin célja
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is van. A mi feladatunk, keresztény civil szervezetek vezetSinek,
keresztény embereknek az, hogy minden formilis jogi intézmény
mogott megmutassuk a tartalmat és mindegyiknél mondjuk el azt
az eszményiséget, ami ez alapjin létrejott. Es, ha esetleg ennek az
ellenkezéje latszédik, és valamilyen jogi intézmény az emberek
szolgdlatdra jott létre, de azt az emberek ellenére haszndljik, és a
torvények betartdi hatranyosabb helyzetbe keriilnek mint a torvé-
nyek megszeg6i — hiszen ez egy soha el nem fogadhaté helyzet —,
akkor viszont fel kell emelniink a szavunkat, mert egységben lat-
juk az embert is, egységben latjuk a vildgot is, ezért tudjuk ezeket
a kifordult helyzeteket sokkal inkabb felismerni, és azokt6l mind-
nydjunkat megévni.

Nagyon szépen kosz6nom, hogy meghallgattak.
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Strommer Pil, levezetd elnok:

Sziinet utdni elsé el6adénk mér kapott szt ugyanebben a kérben.
Frivaldszky Edit az Emberi Méltésag Kézpont igazgatéja szimos
magyar és nemzetkozi civil szervezet kezdeményezés mentora.
Igazgaté asszony, 6né a szo.
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Frivaldszky Edit
Emberi Méltésig Kozpont igazgatdja

Ko6sz6nom szépen. Egy rovid bemutatkozis utin kezdeném az
el6addsomat. Frivaldszky Edit vagyok, az Emberi Méltésig Ko6z-
pont igazgat6ja és az Egyiitt az Eletért Egyesiilet elnoke. Férjem-
mel hiarom lanyunk van, Tatin éliink. Tiz évvel ezel6tt megala-
pitottuk az Egyiitt az Eletért Egyestiletet, amelyben krizisbe ju-
tott kismamaknak segitiink, majd hiarom évvel ezel6tt az Emberi
Meéltésiag Kozpontot, amelyen keresztil tarsadalmi szinten sz6lit-
juk meg a hdzassiggal, a csaliddal és az emberi élettel kapcsola-
tos kérdéseket. igy prébalunk mind az egyén, mind a tirsadalom
szintjén segiteni a szlletendd gyermekeknek, hdzasparoknak és
csalddoknak. Az eladdsomat egy helyzetkép felvizoldsival kez-
deném. A témdm ma a csalidhoz kothetd jogok. Az egyik sokat
vitatott téma ma a nemzetkozi férumokon a ,csaldd kilonbozé
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formai” . A csalad kulonb6zd formdi egy olyan meglepetéscso-
mag, egy olyan kifejezés, aminek az elfogaddsa azért veszélyes,
mert késébb konnytszerrel feltoltheté mindenféle formaciéval.
Roviden: tobbek kozott ezen keresztiil is szeretné az LMBT (a
leszbikus, meleg, biszexudlis és transznemi) csoport a nemzet-
kézi dokumentdciékon keresztiil minden orszdgban elfogadtatni
az azonos nemuek hdzassigit és orokbefogaddsi lehetségét. Erre
mindjart jobban kitérek, de ma délel6tt mar hallottunk is errél a
jelenségrol.

Nézziik meg, hogyan szoktunk beszélni a csalddrél. Milyen a
tirsadalom és az orszdg vezetSinek csalidképe. Mennyire kozelit
ahhoz, ami hosszitdvon tarthaté? Mennyire litjuk a fogyasztot,
a hdztartdst és mennyire a csalddot, mint kézdsséget dontéseink-
ben, amikor a csalidrdl beszéliink? Elmondhatjuk, hogy minél
erésebbek a kapcsolatok a csalddban, anndl kevesebb allami se-
gitségre van sziikksége. Egy baritunk Afrikiban a dzsungel ko-
zepén, Kamerunban dolgozik egy kérhazban, amit annak idején
a Fokoldr mozgalom hozott létre. Ebben az orszdgban nagyjibél
40%-os a munkanélkiiliség arinya, kozvildgitis szinte nincs is, és
a kozbiztonsdg sem igazdn jé. Elmonddsa szerint mindezek elle-
nére hiromszor annyit keres a dzsungel kozepén épitett kérhdz-
ban, mint a magyar orvostdrsai, akikkel egyiitt végzett az orvosi
egyetemen. Hogyan lehet ez? Ha megnézziik, az afrikai csaldd
legaldbb harminc-negyven 6. Ebbél két-harom ember jol keres és
6k segitenek, ha baj van. Nem mindenben tokéletes ez a rendszer
sem, de egy erés halé veszi kortil a csalddtagokat, nem dgy, mint
az eurdpai tarsadalmakban. Ez a hdlé megtartja az embert sziik-
ség esetén. Ezzel szemben Eurépdban magas a vildsok szdma,
alacsony a gyermekvillalasi kedv. Elttinnek a nagynénik, nagy-
bacsik, testvérek, unokatestvérek és egyediil marad az ember. Azt
a halét, amit a csaldd biztosit Afrikdban, azt Eurépdban dtvette
az dllam és prébalja tobb-kevesebb sikerrel helyettesiteni. Az al-
lamra biztuk a gyerekeink sziiletését és oktatisit. De ne felejtsiik
el, hogy mi, a sziileik vagyunk a gyermekiink elsé szimu neveldi.
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Ezzel a jogunkkal élniink kell. Az dllami elldt6 rendszer gondos-
kodik rélunk, amikor betegek vagyunk. A kérhazakban sziletiink
és halunk meg. Kivesz8ben van a tirsadalombdl ez a természeti
valdsig. Elszakadunk a természettdl és Isten helyett az embert
helyezziik a k6zéppontba. Részben e miatt olyan jelenségeket ta-
pasztalunk, amelyeket eddig még ilyen mértékben nem lattunk.
A tirsadalom alapja rendil meg, egyre tobb a vélds, a gyerme-
kiiket kiilon nevels sziilék, a gyermek életébdl hidnyzé apik és
anyik. El6térbe keriil a homoszexudlis életstilus. Ne feledkezziink
meg arrél, hogy senki sem tehet arrdl, hogy homoszexualis érzései
vannak. Ugyanakkor nem lehet jogilag egyenlGségjelet tenni az
azonos nemuek és az ellentétes nemtek kapcsolata kézott. A ho-
moszexudlis kapcsolatok legalizdldsa és az azonos nemuek 6rok-
befogadisi lehet8sége utin a poligdmia legalizdldsa kévetkezik.
Erre példa Svédorszdg, ahol parlamenti beadvinyban kérik madr,
hogy ne csak nem-fiiggetlen, hanem szdm flggetlen is legyen a
hazassdg. Azaz tobben is lehessenek legilisan a kapcsolatban, ne
csak ketten.

Mi a hézassdg? A hizassig egy intézmény. Nemcsak egy érzés,
nemcsak kapcsolat, hanem intézményesitett forma, ami a csaldd
alapja. Az alap, amelyet az dllam véd. A csaldd pedig a tirsada-
lom alapja. Ha meggyengiil a csaldd, meggyengiil a tdrsadalom
is. De hogyan valésul meg a homoszexuilis viselkedést tinnep-
16 tirsadalom? Nézzik meg a Yogyakarta Alapelveket, ami az
LMBT koz6sség egyik 6 fegyvere. Egyik példdja azon doku-
mentumoknak, amirél mar kordbban hallottunk. Ebben szeret-
nék kotelezni az orszdgokat a kapcsolatok kilonbozd formainak
a legalizaldsara és ezt probaljak hivatkozasi alapként hasznalni
nemzetkozi és Uniés dokumentumokban. Az alapelvek a gender
eszme utmutatéja. Meghatirozzdk, hogy mit jelent a szexudlis
irdnyultsig és a nemi identitds. Elvdlasztjik a szexualitdst a férfi
és nd hazassigi kotelékétdl és az utédnemzéstdl. Egyben meg-
sziintetik a kétpdlust nemi identitist, és céljuk a meleghdzassi-

gok és orokbefogaddsok engedélyezése. A 24. alapelv példdul a
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csalddalapitisi jogrdl sz6l. Ebben kijelentik, idézem: ,szexudlis
jogoktdl vagy irdnyultsigtél, nemi identitistdl fiiggetlentil min-
denkinek joga van a csalddalapitishoz. A csalddnak kiilonb6z8
formai vannak. Egyetlen csaldd sem szenvedhet hitrinyos meg-
kiilonboztetést birmely csalddtagja nemi irdnyultsiga vagy nemi
identitdsa miatt. Az dllamok megtesznek minden sziikséges jog-
alkotdsi, kozigazgatdsi és egyéb intézkedést, hogy szexuilis ird-
nyultsigon vagy nemi identitdson alapul6 hatrinyos megkiilon-
boztetéstdl mentesen biztositsak a csalddalapitdshoz valé jogot,
ideértve az 6rokbefogadds vagy mesterséges megtermékenyitést,
beleértve az idegen donortdl szirmazé spermdval valé megter-
mékenyités utjan torténd csalddalapitist”. Ez, mint litjuk, meg-
dgyazza a béranyasdg intézményesitését. Szeretném itt kiemelni,
hogy a béranyasig kérdése egy olyan pont, amiben egyetértiink
azokkal, akik nem feltétlentl vannak a mi oldalunkon a tobbi
kérdésben, itt a feministdkra gondolok. Egy olyan koz6s pont,
amire épithetiink, és ami kapcsolatot jelent.

Ezeket a jogi lépéseket tapasztalhatjuk az orszdgokban és nem-
zetkozi szinten, vagy felilr6l érkez6 nyomdsként a nemzetkozi
szervezetektdl a kiilonboz6 orszdgokra. Ebben az Eurépai Uni6 is
élen jar. Az Eurépai Bizottsdg alelnoke, Frans Timmermans, az
ILGA Europe, a legnagyobb melegszervezet gilaestjén jelentette
ki, idézem: ,Hiszem, hogy a bizottsignak lépéscket kell tennie,
hogy az EU tagillamok fenntartds nélkil elfogadjak az azonos
nemiek hdzassigit mas hizassigokhoz hasonléan”.

Egy miésik példa. Két évvel ezel6tt az ENSZ New Yorki szék-
hazaban készitettem ezt a képet egy LMBT eseményen, melyet a
holland kormény timogatott. Az akkori holland oktatdsi minisz-
ter el6addsdnak hattérképe volt ez, amire rdirtik, kormdnypoliti-
kak j6 gyakorlata.

Az emberek nem nézik j6 szemmel, ha a fejik f6l6tt hoznak
ilyen dontéseket. Tobb orszdgban, mint Franciaorszdg, Olasz-
orszdg vagy Spanyolorszdg utcdra vonultak, hogy tiltakozzanak
ezen intézkedések ellen, vagy népszavazdsokon keresztil erdsi-
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tették meg — akdr az alkotmany szintjén — az egy né és egy férfi
kozotti hdzassdg definiciéjit. Irorszagban az LMBT ko6zosség
kezdeményezett népszavazist, ahol az azonos nemiek hizassigit
erdsitették meg. Nemrégiben zdrult az AnyaApaGyerekek euré-
pai polgari kezdeményezés, amely a hdzassdg és a csaldd védelmét
tlizte a zdszlajira. Lithatjuk, hogy tobbféle médon reagilnak a
tomegek azokra a viltozdsokra, melyek a hdzassdg intézményét
kezdik ki.

fgy tudndm jellemezni a feliilrél érkezé nyomadst, de alulrdl
a mindennapi életiinkben is hat rink a meleg mozgalom. 1989-
ben Kirk és Madsen megirta a Bil utin cimd kényvét, a ,’90-
es években hogyan gydzi le Amerika a melegekkel szembeni
télelmét és gytloletét” alcimmel. Ebben 6sszefoglaljik, hogy
mit kell ahhoz tenni, hogy a tirsadalom atformélédjon. Ezek
a pontok a kovetkezSk: Kendézziik el a homoszexuilis szokd-
sokat, mert ellenérzést vilthat ki az emberekben. Mutassuk be
a homoszexuilisak dldozatként, akik védelemre szorulnak. Fes-
sink a médidban pozitiv képet a homoszexudilisokrél. Szivirog-
tassunk a tirsadalomba homoszexuilis tizeneteket. Erzelmeken
keresztiil tervezett pszicholégiai propagandaval érjiik el, hogy
az emberek azt higgyék, hogy a melegség j6 dolog. Nemzetkozi
intézményekbe is beéptiilve, azokon keresztil is finanszirozzuk a
mozgalmat, mint pl. az ENSZ és az EU. Er6sitsiik a médiabe-
folyast, prébapereket inditsunk, demonstriciét tartsunk a célok
beépitésével, az oktatist tartva szem el6tt. Ha koriilnéziink a
mindennapjainkban, lithatjuk ezek megvalésuldsit. Erre példa
az a mese is, amiben elindul a két kirdlyfi megmenteni a kirdly-
lanyt. Utkézben viszont egymisba szeretnek, és Ggy dontenek,
lemondanak a kirdlyldnyrdl és inkabb boldogan élnek, mig meg
nem halnak.

A mesének lehet, hogy vége van, de a feladataink sordnak
korantsem. Lépésrdl 1épésre véltoztathatunk az eddig kialakult
helyzeten és ebben nagy segitségiinkre lehet példdul a jové héten
Budapesten megrendezésre keriil$ taldlkozé.
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A Budapest Family Summit, ami magédba foglalja a budapesti
demogrifiai férumot a csalddok vilagtalilkozéjat, ami egy olyan
évente rendezett konferencia, ami engem is elinditott ezen az
aton. Szombaton parhuzamosan lesz az Egy Kézilink taldlkozé,
amely az életvédelmi aldirdsgydjtésre emlékeztet minket, amire
talan 6nok is emlékeznek és részt vettek benne. Jové héten tehit
itt Budapesten készithetjiik fel magunkat azokra a feladatokra,
amelyek az Eurdépdban kialakult helyzet megkivan télink. Joj-
jenek Onok is, ha idejik engedi, hogy minél tébben felkésziilten
sz6lalhassunk fel a gyermekek és a csalidok mellett.

A visegradi orszdgok Osszefogdsival kapcsolatban elmondom
még, mert errdl kordbban is sz6 volt, hogy jinius 25-én a Katoli-
kus Tdrsadalmi Napokon Gyérben ehhez a programhoz kapcso-
l6an lesz egy nemzetkdzi konferencia, ahol egy révid képzést is
tartunk azoknak az orszdgoknak, akik korildttink vannak és el
tudnak jonni erre a programra a csaldd védelme érdekében.

Még valamit szeretnék itt a végén elmondani. Egy kiadvinyt
taldlnak odakint ,Mi lesz veled, eurdépai csaldd?” cimmel. Ez
egy nagyon jé kiadviny, amely Osszefoglalja nagyjabdl azt, amit
mondtam részletesen, tobb kérdésre vilaszt adhat, hogyha bele-
néziink, olvasgassuk, nagyon fontos.

K6sz6n6m a figyelmet.
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Strommer Pil, a féorum levezetd elnoke

K6sz6noém szépen. Van olyan sziilész-négyégydsz ismer8som,
akinek rendkivil hanyattatott életpilydja, orvosi karrierje volt,
mert mdr palyija elején kijelentette, hogy nem kivin abortuszt
végezni. Ezért aztin sziilészeti osztilyrdl sziilészeti osztilyra,
kérhdzbdl kérhdzba vitte az utja. Most Velkey Gyorgyot, gyer-
mekgyégyiszt, a Bethesda Gyermekkérhdz f6igazgatéjit, a Ma-
gyar Koérhazszovetség elnokhelyettesét kérem arra, tartsa meg
el6addsit az élethez vald jogrdl, abortuszmentes szilészetrdl, ter-
mészetes sziilésrél és paraszolvenciarol.
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Dr. Velkey Gyorgy
igazgato, Bethesda Gyermekkérhaz

Tisztelt Konferencia! Talin mir a felvezetd utdn megfogalmazo-
dott a kérdés néhanyukban, hogy keriil a csizma az asztalra? Hogy
keriil egy gyermekgyégyisz kézel az abortuszkérdéshez? En mas
perspektivibdl fogok beszélni, mint az elébbi el6adé. Nala nagy
vildgtrendekrsl volt sz6. En az egész kérdést a mikrokdrnyezet-
bél, a mi kis kérhazunkbdl inditom, hogy aztin eljussak ahhoz,
ami mindannyiunkat foglalkoztat. Médiahir — biztos mindenki
ismeri, vagy a legtobben, akik figyelnek, hallhattik —, hogy a
Bethesda Gyermekkérhdzban egy 4j sziilészeti osztilyt terveziink
létrehozni. Egy gyermekkérhdzban a sziilészet talin nagyon dj-
szerden hat, annak ellenére, hogy a vildgban egyre tébb helyen
jon létre az anya—gyermek egységet hangsilyozé intézményi
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struktdra. Szakmailag is j6, ha kozel keriilnek egymashoz a szi-
lészetek és az Gjszulott osztilyok, majd az ezekbdl tovabbfejlddd,
a gyerekek elldtisira szervez6dott gyermekosztilyok. Mi a Bet-
hesda Gyermekkérhdzban szorosan egytittm(ikods, erés halézat-
ban, gy is mondhatjuk, hogy egy alternativ kérhdzrendszerben
dolgozunk egytitt a katolikus szerzetesrendek dltal tizemeltetett
Budapesti Szent Ferenc Kérhdzzal és Irgalmasrendi Kérhazzal,
valamint a MAZSIHISZ Szeretetkérhdzaval. Ez a négy egyhdzi
kérhdz egymist segitve, sajitos szemlélettel igyekszik jelen lenni
a magyar egészségligyben. Az Gjsziilott kortdl az aggastydnkorig,
a legtobb aktiv és rehabilitdciés elldtist nydjtani tudjuk. A legfon-
tosabb szakdgak kozil éppen egyedil a sziilészet-négydgydszat
hianyzik. Mindannyian értjik és tudjuk, hogy a sziilészetek koril
olyan, az élettel kapcsolatos kérdések fogalmazédnak meg, mint
akdr a demogrifia kérdések, de sokféle, az életvédelemmel 6sz-
szefliggd kérdés is, amelyekhez az egyhdzaknak, és igy az egyhdzi
kérhizaknak is van koze.

A mi kis kérhdzunk a napokban tnnepli djjaalakuldsinak 25.
évforduldjit. Az elmilt 25 évben lényegében tobb mint kétszerese
lett a forgalmunk. Ez azt jelenti, hogy a ,bethesdds” szemléletnek
és gyogyitdsnak — a csokkend gyerekszam mellett is — a mi szak-
mankban nagy a népszer(isége. Igen sok beteg keres meg minket
folyamatosan, vagyis az egyhdzi kérhizi ellitisra nagy az igény.
Szerte az orszagbdl, de a hatiron tulrdl is sokan jonnek hozzank,
taldn azért is, mert az altaldnos és specialis gyerekorvoslds mel-
lett igyeksziink azokat a kivételes ellitdsokat megjeleniteni, ame-
lyekben a leginkdbb sziikség van a mi szemléletiinkre, s amelyek
mashol hidnyoznak. Csak néhdny példa: korai fejlesztd kozpont,
krénikus fidjdalom ambulancia, gyermek sportorvoslds, szoptatasi
és csecsemGtapldlasi ambulancia, fogyatékos fogiszat, otthonléle-
geztetési egység, ADHD kozpont, Anydk hiza. Azt tapasztaljuk,
hogy nagy igény van, vagy éppen csendes igény van ezekre, és
nehéz, bonyolult a megteremtésiik, sokszor alulfinanszirozott be-
avatkozasokat rejtenek, ami miatt mds ellitéknak ezek a feladatok
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nem nagyon kivdnatosak. Egyfajta szolgdlatnak tekintjik e hi-
anyprofilok felvallaldsit. A kormanyzat az egyhdzi kérhazakra fi-
gyelve ezt a munkit az , Egészséges Budapest Program” részeként
is értékelte. Februarban kormanyhatarozat sziiletett arrél, hogy a
kormdny timogatja azt a tevékenységet, amit a Bethesddban foly-
tatunk, és létrehoz egy 4j sziilészeti osztilyt a Bethesda Gyer-
mekkérhazban. Ezzel parhuzamosan az Irgalmasrendi kérhdzban
pedig egy négyogyaszatot. Am egy ennél joval komplexebb fej-
lesztés révén tobb olyan Uj profilt is megvaldsit ndlunk, gyermek-
pszichidtriat, stirgésségi osztilyt, krénikus, palliativ-hospice sze-
r elldtast, amelyek ugyancsak hidnyoznak az ellatasi palettirél. A
Bethesda esetében ez egy 4j szarny épitésével fog jarni.

Sokan megkérdezhetik, és meg is kérdezik, hogy miért éppen
a szilészetet emeltik ki? Lényegében mdr valaszoltam erre. Az
egyhdzaknak ehhez a kérdéshez mindenképpen van koziik, de
hozzitehetem azt is, hogy a Bethesda szazotven éves torténetének
els6 szaz évében nagyon jelentés hagyomdnya volt sziilészet mu-
kodtetésének, és a reformatus egyhdzban, de a keresztény kozélet-
ben is nagyon erésen megjelent mostanra az az igény, hogy legyen
Ujra ,egyhdzi” sziilészet. Azt gondoljuk — a tudomanyos adatok is
alatdmasztjak ezt —, hogy demogréfiai igény is megfogalmazédik
e vigy mogott. Szociolégiai adatok mutatjik, hogy az elsd sziilés
élménye befolydsolja a késébbi varanddssig villaldsat, vagyis de-
mografiai kérdés is, hogy olyan kérnyezetet hozzunk létre, ahol az
édesanyik és a csalddok szivesen vannak jelen és 6rommel sziil-
nek. Mi ezért is hatdroztuk el, hogy a természetes sziilési met6-
dusokat és kulturit prébalunk meg felépiteni. Nyilvinvals, hogy
sajat keresztény és egyhazi elkotelezettségiinkbdl — itt a velink
testvérként egylittmtikods zsid6 felekezetre is utalok — alapeti-
kank az, hogy abortuszmentes intézményi kultirit biztositsunk.

Egy masik nagyon izgalmas kérdésbe is beleldtunk, melynek
ugyancsak van demogréfiai jelentdsége a vizsgilatok szerint. A
paraszolvencia kényszert, ami a sziilészeteket koriillengi, szintén
észleljiik és egy Ujfajta kultirit szindékozunk létrehozni ezen a
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téren is. Nagyon sokan timogattak az otleteink tervvé formald-
saban. Ko6szonjik, hogy mogottiink vannak. Az elmondott alap-
elveket kiegészitjiik azzal a korunkra jellemzé elvirassal, hogy a
kérhazban valé tartézkodds minél révidebb legyen, tehit az egy-
napos ellatdsok, egynapos megolddsok preferdlasat is tervbe vesz-
szuk.

A paraszolvencia és a természetes sziilészet kérdése a szakmai
kozvéleményt megosztja. Es igencsak megosztja a tirsadalmat az
abortuszmentes szlilészet gondolatdnak felvetése. Amikor az elsé
bejelentések megtorténtek, akkor az indulatos reakcidk azonnal
elirasztottdk a sajtét és az elektronikus felileteket is. Itt csak né-
hinyat emelek ki a legérdekesebb kommentek koziil. Mar csak
azért is, mert nagyon izgalmas litni azt, hogy milyen félelmek
jelennek meg az emberekben.

»Azt tudom, hogy ma van a vildgon minimum egy millidrd gyer-
mek, akiknek nem lett volna szabad megsziiletniiik, mert ki vannak
téve olyan veszedelmeknek, olyan tortirdknak, AMELYET EGY
EMBERNEK/GYERMEKNEK NEM LENNE SZABAD AT-
ELNIE! Nem tudom — de azt hiszem, hogy Sophokles mondta azt
(egydltalan nem biztos)) HOGY A MEG NEM SZULETES A
LEGNAGYOBB ALDAS!”

+MERT EZEK AZ EMBEREK MEG VELETLENUL SEM
VEDIK a mdr megsziiletett gyermekek jogait, OKET CSAK EGY
VALAMI ERDEKLI: MINDENKEPPEN MEGAKADA-
LYOZNI, HOGY A NOKNEK VALAMILYEN FORMABAN
LEGYEN BEFOLYASOLO SZEREPE a gyermekvdllaldsban!”

N Oket nem érdekli a halilbiintetés — sét 6k azok, akik a legnagyobb
szurkoloi ennek a biintetésnek — Gket nem érdekli a rengeteg szeren-
csétlen, nem kz’fv,a’nt gyermek megsziiletése - CSAK EGY VALAMI
FONTOS SZAMUKRA; MEGAKADALYOZNI, HOGY A NOK
VALAHA IS HATAROZHASSANAK A SORSUK FELETT!”
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~Hogy élhetne boldogan egy nem kivint gyermek?! Nem a fels tiz-
ezerhez tartozd jomdodban élo csaldd vdllal tobb gyermeket /tisztelet a
kivételnek/, inkdbb a nehezen éléknél sziletik tobb.”

»A 16, a csaldd dintse el, hogy el tudja-e tartani a gyermekét.”

»De sajnos vannak olyan nék, akik nem tudndnak boldog életet biz-
tositani a gyereknek, mert nem tudja ﬂzetni a villanyt, a vizet, az
dramot ... stb., amik kellenek egy jo hazhoz. Vagy vannak olyan esetek
amikor a gyerek beteg és egy olyan betegsége van amely gyogyithatatlan.
Nos ha megsziili a gyereket, akinek van egy gydgyithatatlan betegsé-
ge, azeért hogy szenvedjen a gyerek a betegség miatt? Vagy kérdem én,
maga szerint az boldog élet, ha egy gyerek egy olyan csalddban sziile-
tik, ahol nagy szegeénység van, mert nem tudjik mosdani, rubdt ven-
ni neki, ennivaldt innivalot kell venni... exek mind alapdolgok.... On
szerint ez egy boldog élet lenne?”

Amikor ezekbe a kommentekbe beleolvasunk, akkor azt lat-
juk, hogy nagyon izgalmasan az emberi 1ét értékének kérdései
vet6dnek fel jra és djra. Egyenesen megjelenik az a kérdés is,
hogy a ,meg nem sziiletés a legnagyobb aldas?!” Ha igy tessziik
tel a kérdést, egy sziilészet a Bethesdaban ezzel a felvetéssel megy
szembe, a megsziiletést tekintve a legnagyobb ALDAS-nak. Az
abortusz kapcsin azt gondoljuk, hogy a minket kortlvevs térsa-
dalom felé figyelemmel és empdtidval kell fordulnunk, és meg
kell érteniink azt, ami a leirt kommentek és reakciék mogott van.
Sokkal inkédbb cselekvéssel, mint széval fejezziik ki egytittérzé-
sinket, 6nmagdban cselekvésnek tekintve azt, hogy egy ilyen in-
tézményt létrehozunk és vallaljuk a mikodtetését és az ezzel jard
napi konfliktusokat.

Nyilvdnvald, hogy a néi-anyai dontéshozatal kérdését, a nék
onrendelkezésének a jogit egy mindenképpen jéléti sorba tartozé
orszdgban, a vilig mds vidékeihez képest igen szerencsés hely-
zetben €16 magyar tirsadalomban nagyon eltéréen itélik meg a
kiilénboz8 szocidlis helyzetl életméddal, jéméddal €16 emberek.
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Az abortusz kérdésének a felvetése azonnal éles kritikakat valtott
ki. Mi a Bethesddban ebben az érzelmekkel teli vitiban nem aka-
runk hangadék lenni. Amikor a kormanyhatdrozat megsziiletett
és a szililészet alapitisiba belefogtunk, akkor egy tizenetet fogal-
maztunk meg. Azt, hogy mi abortuszt nem fogunk végezni, de
a torvényi el8irdsoknak megfelelGen, aki a lelkiismeretével 6ssz-
hangban abortuszt akar, az mis intézményben megteheti.

Az abortuszmentes elldtis jogi héttere biztositott. Az adott
ellatas erkolcesi felfogasaval, lelkiismereti vagy valldsi meggy6z6-
déssel valo ellenkezés az orvos és igy egy intézmény esetében is
elegendS ok arra, hogy amennyiben a beteg egészségi allapotit
kirosan nem befolydsolja ez az elutasitds, mashoz iranyithatja a
beteget.

Izgalmas kérdés volt felvetni — nagyon érzékeny reakcidkat
kaptunk ezzel kapcsolatban is —, amikor a jogvédelem oldalrél
fogalmaztuk meg a kérdést. Kilonboz6 interjikban, beszélge-
tésekben megfogalmaztuk, hogy tulajdonképpen az anyai jogok
kiteljesedése az, ha lehetGséget biztositunk a szdznyi magyar kér-
héz kozil egyetlenegyben arra, hogy a sziilésre készils anyiknak
ne kelljen szembestilniiik az abortusz automatikus elvégzése ko-
ril kialakult kultiraval. Az abortuszt elveték néi, anyai mélt6-
sdgdnak tiszteletben tartdsaként is megfogalmazhatjuk a ndlunk
telépils szilészet bioetikai alapjait. Szamunkra fontos a bibliai
ige: ,Vagy nem tudjitok, hogy a testetek, amit Istentdl kaptatok,
a bennetek levé Szentlélek temploma?” Ferenc pdpa is ehhez visz
minket kozel, amikor azt mondja, ,az életet Isten adja, tiszteljik
és szeressiik az emberi életet, f6leg a legsebezhetSbbet, mely az
édesanydk méhében van”. Ezt a tiszteletet és szeretetet szeretnénk
mi leginkdbb megjeleniteni.

K6sz6n6m a figyelmet.
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Strommer Pil, a féorum levezetd elnoke

Professzor 1r, kész6ném szépen. Engedjék meg, hogy egy inter-
netes portdl impresszumdbdl idézzek: ,A Talita keresztény néi
portal 2011. februdr kozepétdl olvashaté a vilaghdlén. Amikor a
magazint elkezdtik, nem volt keresztény néi oldal a neten, amely
az értelmiségi és értelmes keresztény néket szélitotta volna meg.
Mi ezt a hidnyt akartuk pétolni. A Talita elsésorban a néi téma-
kat szeretné személyes hangvétellel a megélt kereszténység szem-
pontjdbdl koriljarni. Hazassag, csalad, szexualitds, abortusz, val-
sighelyzetek, a n6i méltésig kérdése djra és djra el6keriilnek. De
a kozélet, az egyhdzak, az Gkolégia, kultura is figyelmink koz-
pontjiban dll. Ugy érezziik, hogy a kereszténység peremvidékeire
kell merészkedniink, ha missziés célunknak meg akarunk felelni.
Szerkesztséglink egyben €16 kozosség is annak minden 6romével
és nehézségével. Célunk, hogy portilunk hossziutivon fenntart-
haté, gazdagodé internes feliilet legyen, amelyen a nék mellett a
térfiak is taldlnak maguknak izgalmas, értékes irdsokat.”

Tisztelettel kérem a Talita szerkesztdit, Kéczidn Maridt és
Kélnei Lividt, az emelvényre. El6addsuk cime: A jové a konzer-
vativ feminizmusé.
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A jé')vc'i a konzervativ feminizmusé

Kéczidn Miria és Kolnei Livia
a Talita keresztény n6i magazin (talita.hu) szerkeszt6i

Koczidn Maria: — Tisztelt Hallgatdsdg, attdl tartunk, megijed-
tek a feminizmus sz6tdl! Ketten dllunk itt, és Ggy tlnik, a nék
tobbségben vannak a teremben is. Ezek szerint a n6k mar a parla-
ment fels6hdzit is elfoglaltik? Megallithatatlanok vagyunk?

Koélnei Livia: — Azért nem ilyen félelmetes a helyzet! A par-
lament alséhdzdban, vagyis a valédi dontéshozasban az arinyok
még egészen mdsok.

A Talita keresztény online ndi magazint szerkesztjik immér
hat éve, és biiszkén valljuk magunkat a keresztény és konzervativ
feminizmus képvisel6inek, olyan kivilé személyiségek kovetdi-
nek, mint Slachta Margit vagy Salkahdzi Sdra.
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K. M.:— De sziikség van ma még a feminizmusra? Vagy mi, n6k
mar teljes esély- és jogegyenl8ségben élink a férfiakkal?

Egyes antifeminista publicistik szerint itt van mar a Kdnadn, a
néket érintd minden hatranyt lekiizddttik, nincs problémank, a
teminizmus okafogyottd valt.

K. L.:— A misik oldalon radikilis feministik azt hangoztatjak,
hogy a nék rendszerszintd elnyomasban élnek, a patriarchdtus
uralma alatt szenvednek, a tirsadalom minden szintjén, s6t, még
a csalddon belil is beteg lelkd, 6nz6, agressziv férfiak dldozatai.

K M:-Esmia valésdg? A vélaszt egy kis torténelmi visszate-
kintéssel érdemes elkezdeni.

K. L.:— A n6k egyenjogusigival kapcsolatos kérdéseknél gyak-
ran felmeril az egyhiazak feleléssége. Jézus hozzdallisa, tettei
— talzds nélkil allithatjuk — a korabeli nék tdrsadalmi helyzete
szempontjibdl is felszabaditéak voltak, hiszen olyan sokféle mo-
don Iépte 4t veliik kapcsolatban az addigi tdrsadalmi hatdrokat,
hogy azt nyugodtan nevezhetjiik forradalminak. A kereszténység
vivmdnyaira alapozé kézépkori tarsadalmak azonban visszaléptek
a nék jogainak tekintetében majdnem az dkori, 6szdvetségi nék
helyzetének szintjére, annak ellenére, hogy a kereszténység esz-
mei szinten a nemek egyenértékdségét, egyenrangisigat hirdette
— az udvoziilés, de nem a hétkoznapi élet szempontjabdl.

Az egyenjogusodas folyamata a 19. szdzadban elterjedd libera-
lizmusnak és a vildghdborik nyomdn a nék kényszerd munkdba
allasanak készonhet sokat, birmennyire is szomoru ezzel szem-
bestilniink.

K. M.: — N6k és férfiak szerepei olyan rohamos és sokrétd
valtozdson mentek keresztil a 19-20. sz. forduléjitdl, hogy ez a

viltozds nem tud 6nmagitdl, révid id6 alatt, mindenki szdma-
ra megnyugtaté médon rendezddni. Ez egy nehéz folyamat, ami
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mar el6re lathaté volt a 20. sz. elejétdl, kiilondsen az 1. vildghdbora
végétdl. Azonban csak a szélesebb latokortd gondolkoddk sejtették
meg a jovét, kozéjiik tartoztak azok a keresztény konzervativ nék
is, akik az emancipdciés mozgalmak elejétél részt vettek ebben a
tarsadalmi kiizdelemben.

A ndk olyan teriileteken jelentek meg, ahol addig nem: gyari
munkdsként vagy akdr értelmiségi palyikon, orvosként, tudés-
ként. A férfiak olyan helyekrdl tintek el, ahol addig egyediildl-
l6an szerepeltek: pl. a tanari palydrdl, s olyan tevékenységeikkel
hagytak fel, amelyeket azelStt évezredek 6ta gyakoroltak (kato-
naskodds a gépi fegyverek megjelenése el6tt, fizikai erd a csaldd,
a kozosség védelmében, fizikai munka végzése). Ezek a viltozd-
sok a férfi-né kapcsolatra is 6ridsi hatdssal voltak, és valtozasokat
inditottak el. A né mar nem annyira kiszolgéltatott anyagilag, a
térfinak le kellett mondania egyértelmd irdnyité szerepérél, de a
fizikai timasz szereprdl is, ami igencsak megtépazta férfiassig-
tudatat.

K. L.: — Mindez az egyhdzakon belil is éreztette hatdsit. A
reformalt keresztény felekezetek korében a 20. szazad lassu, de
jelents attorést hozott a nék egyhazi szerepének elismerésében,
és a katolikus egyhdz is elkezdett a 20. szdzad kézepe tdjan pozi-
tivan és sokrétlien (tehit mir nem kizdrélag anyasigi vagy szer-
zetességi szempontbdl) foglalkozni a nékkel. II. Jinos Pél pdpa
megnyilatkozdsai val6sdggal himnikus magassdgokba emelték a
néi principiumot — és a hds-vér néket is. Dicsér szavai zeneként
hatottak a nék és az egytitt érz6, hivs férfiak lelkére. Ferenc papa
ugyanezt a hozzaallast viszi tovibb.

Lassan taldn majd a hétk6znapi egyhdzi élet is koveti a papai
szavak irdnymutatdsit: férfiak és n8k, csalddosok és egyedul él6k
egyenld értékiinek érezhetik magukat keresztényként is.

K. M.: = Mivel a feminista mozgalmakat a tematizilt kozbe-
széd egyértelmien a baloldali mozgalmakkal hozza Ssszefiiggés-
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be, olyan kevesen ismerik a keresztény-konzervativ feminizmus
képviseldit, hogy muszdj név szerint is utalnunk legaliabb a ma-
gyarokra, akik kozil a legismertebbek egyhdzi berkekbdl indul-
tak.

Farkas Edith alapitotta — Prohdszka Ottokar timogatisaval — az
elsé magyar ndi szerzetes kongregiciét, a Szocidlis Missziétar-
sulatot 1908-ban, amely a véltozé tirsadalmi kornyezetben sokat
tett azért, hogy a nék konnyebben eligazodjanak.

Slachta Margit is ennek a Misszidtirsulatnak a tagja volt, majd
megalapitotta a Szocidlis Testvérek Tarsasdgat, amelynek egyik
kiildetése volt a n6k timogatdsa. Slachta Margit a politikai fellé-
pést is véllalta, s6t, sziikségesnek tartotta. O az elsé magyar né,
akit parlamenti képvisel6nek vilasztottak. o) alapitotta és vezette
a Keresztény N6i Tabort.

A Bir6 Ferenc jezsuita dltal alapitott Jezus Szive Tirsasdganak
is kildetése a csalddok és rajtuk keresztiil a n6k timogatdsa, s ez
a mai napig lathaté: szimos programjukat szdnjik ma is néknek.

A konzervativ feminizmus sok hasonlésigot, dtfedést mutat a
keresztény feminizmussal, amelynek alapelveit Slachta Margit és
Farkas Edith fogalmaztik meg 1918-ban.

Egyszer egy radikalis feminista ismer8sém szemrehdnyéan
kérdezte: miért nem teszlink azért, hogy az els6 magyar képvise-
16nének legalibb szobra legyen a Parlamentben? Tényleg, miért
nincs még Slachta Margitnak szobra ebben az éptiletben? Most
itt az alkalom, hogy szét emeljlink ezért, hitha elindul valamilyen
cselekvés ennek érdekében.

K. L.:—A 20. szdzad kataklizmdi olyan mérték krizist okoztak
a tirsadalomban, az emberek lelkében, hogy szdmos addig mu-
kods intézményt megkérdgjeleztek. Az altalinos bizalomvesztés
elérte a csalddot, a hdzassdgot is — kiilonosen a valldsukat, kozos-
ségiiket vesztett, elidegenedett, varosi emberek korében. fgy tor-
tént, hogy az 1960-as évektdl kezdve a nemek esélyegyenl8ségéért
kiizd8 progresszié szinte teljesen liberalis és baloldali kezekbe ke-
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riilt. Az 6 — ideolégiai alapt — csaldd irdnti bizalmatlansdguknak,
s6t, ellenszenvitknek messzemend kovetkezményei lettek.

Eljutottunk oda, hogy az 1995-6s ENSZ nék vilagkonferen-
cidgjin a felszélalok a csalddot csak mint elnyomé intézményt,
az anyasdgot mint a nék karrierjének, kibontakozdsinak gatjat
mutattdk be. Azt a nézetet képviselték, hogy ,csalid az, amit mi
csalddnak neveziink.” A vitdk sordn nem a kozjéra hivatkoztak —
mivel szerintiik az nem létezik, mert relativ —, hanem egyéni vagy
csoportérdekekre, amelyeket kompenzélni kell a multban elszen-
vedett hatranyokért. A nyugati kormanyok azéta sorra megtortek
ezeknek az érdekcsoportoknak a nyomdsa alatt. Mostanra eljutot-
tunk addig, hogy sok né gy érzi: ez a mainstream feminizmus
szembemegy az 6 érdekeikkel. A rend felborult, s ebben a nyugati
vildgban egyre tobben mdr a nemi hovatartozasukat is nehezen
tudjik eldonteni.

Janne Haaland norvég politikusnd, volt miniszter (aki magyar
férje utdin a Matlary nevet is viseli) débbenten tapasztalta a hagyo-
manyos csalddnak mint értéknek a drasztikus héttérbe szoritésit,
és 6 lett az egyik sz6sz6l6ja az 4j (konzervativ) feminizmusnak.
Janne Haaland ramutatott arra, hogy égetSen nagy sziikség van a
konzervativ feminizmusra, amely a csalddban €18, gyereket nevel6
ndk (vagyis a ndk tobbségének) érdekeit helyezi elétérbe.

K. M.: — Melyek a konzervativ feminizmus torekvései, amelye-
ket mi is fontosnak tartunk?

1. Célja a nék és ferfiak egyenld tarsadalmi esélyeinek a megteremté-
se. Még béven van tennival ezen a téren, hiszen a nék tirsadalmi,
munkahelyi, anyagi helyzete, ha gyermeket villalnak, még ma is
jelentGsen rosszabb lehet — az apava vilé férfiakéhoz képest. Es
legytink redlisak: azzal, hogy a ndék kivételes hivatisa a gyerme-
kek kihorddsa, téplilasa, ez az ,egyenléség” patikamérlegen nem
kimérhetd, csak a személyes férfi-né kapcsolatban, a par egytitt-
muikodésében valésulhat meg igazdn.
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2. A konzervativ feminizmus csalddcentrikus. Minden olyan ten-
dencidt, amely a csaldd atomizdldsinak, hittérbe szoritisinak,
gyengitésének veszélyét hordozza magaban, elutasitunk vagy leg-
aldbbis a sajit torekvéseinkkel ellentétesnek tekintiink. A csalad
nem tulhaladott intézmény egy keresztény feminista szdmdra,
hanem egy mik6d§ és a tagok 4ltal a hibdkat korrigalhatd, alkal-
mazkodé kozosség. Csalddcentrikussigunk természetesen nem
jelent az egyediildllok, gyermektelenek vagy homoszexualis iden-
titisdak problémadi irdnti érzéketlenséget, de a szdmunkra kéve-
tendd preferencia-irdnyt jelzi.

3. A nék tarsadalmi egyenjogisitdsira egyformdn sziikség van:
anyaként, dolgozd néként és tarsadalmi szereploként. E teriiletek egy-
formdn értékesek, azonban szeretnénk elkeriilni, hogy az utébbi
kett6 az anyai szerep rovdsdra menjen, vagy azt lehetetlenné te-
gye. Az lenne az idedlis, ha egy nének (ha érez hozza képességet,
vigyat) mindhirom teriileten — akdr idében egymads utin, amikor
életdllapota azt lehet6vé teszi — kibontakozhasson. Ez azonban
nem megy a férfiak akarata és timogatisa nélkil.

K. L.:— 4. A ferfiakat semmilyen koriilmények kozott sem tekintjiik
ellenfélnek, akiket ,le kell gydzni”, s6t, latjuk és elismerjik, megért-
juk, hogy a férfiak szdmdra is sok problémait jelent a tirsadalmi
szerepek gyors dtalakuldsa. Egyaltalin nem kizért, hogy egy kon-
zervativ feminista tdmogatéja legyen olyan férfimozgalomnak is,
amely a férfiak mai identitdsinak megtalaldsit segiti.

5. Konzervativ feministaként nem osztjuk mds esélyegyenliségi
mozgalmaknak azt a szemléletét, amely a nemi szerepeket tdrsadalmi
kényszerként éli meg.

A nemek kozotti dtmeneti, dtfedést mutaté emberi szerepek,
szexudlis adottsigok vagy identitisok nem kérdgjelezik meg, és
nem is irjék felil a két nemrél alkotott felfogdst.

6. Egy konzervativ feminista nem vallja axt a szélsoséges elvet sem,
hogy »a nd dolga kizdrilag a férj és a gyerekek elldtdsa, a hdaztartds
vezetése. A férfi dolga a csaldd anyagi hatterének biztositdsa, a dontés-
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hozds” — mivel ez a modell ma mér nem dllja meg a helyét széles
korben, és tobbségében nem szolgilja a valéban hasznos férfi-né
egylttmikodést.

7. Konzervativ feministaként orommel fogadjuk a 20. szdzad
minden olyan vivmdnydt, amely az emberi személy szabadsdgait,
istenképiséget teszi lebetdve. Oriiliink annak, hogy az egyediildllé
anyikat ma mdr nem veti ki, nem biinteti a kozosség. Oriiliink,
hogy a korédbbi, évezredes, a néket héttérbe szorité elképzeléssel
szemben ma mar elfogadott, hogy a szex 6rém lehet a nék szdma-
ra is. Oriiliink a parvilasztds szabadsdganak, és hogy a szerelmi
hdzassig — minden nehézsége ellenére is — a korabbinal sokkal
6szintébb kapcsolatot tesz lehetévé férfi és né kozott.

K. M.: - Joggal kérdezhetik, hogyan valésulnak meg ezek az
elvek, elképzelések a sajit életiinkben. Mit tesziink mi, személye-
sen a nékért?

El8szor is olyan szerencsés ndk vagyunk, akik hdzassdgban ¢l-
nek. Elkotelezett hdzassdgban, egyenrangu kapcsolatban. Megta-
pasztaltuk, hogy ezek kozott a korilmények kozott lehetséges a
telmeriilé problémakat megoldani, a kapcsolatot megdrizni. Livia
harom, én két gyermek édesanyja vagyok, gyerekeink lassan a ka-
maszkorbdl kinové fiatal felndttek, akik a maguk utjit keresik,
van, aki médr meg is taldlta kozilik.

Livia eredetileg mivészettorténész, én kozépiskolai tanir va-
gyok. Tobb mint hdrom évtizedes baritsigunk kovetkezménye
az is, hogy mindketten 4jsigirdk is lettiink. Livia szimos konyv
szerzGje, én gyakorl6 lelki vezets vagyok, jelenleg pedig mentdl-
higiénés képzésre jirok a Karoli Gaspir Egyetemre. Egyikiink
sem panaszkodhat a szakmai életdtjira, boldoggd tesz benniinket
életiinknek ez a tertlete is, akdrcsak az, hogy feleségek, anyik
vagyunk.

Vannak tapasztalataink arrdl, hogy mi okozott nehézséget ma-
ganéleti, szakmai, tirsadalmi szempontbdl az életpalyinkon, ame-
lyeken sokat gondolkodunk, és amelyeket szivesen megosztunk.
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Ezért is hoztuk létre a Talita magazint, hogy legyen erre lehetdsé-
gink. Keressiik a kapcsolatot hozzank hasonlé gondolkoddst nék-
kel — szerencsére sokak szimpitidjat érezzik. A Talitan keresztil
atéljik és kozvetitjiik, hogy egy nének is lehet hatisa a nagyobb
kozosségre, a tirsadalomra is.

Tehit egy pozitiv, hittel teli hozzaillds az, amit szeretnénk ét-
adni: hogy igen, lehet, sét, kell is, hogy bonyolult viligunkban
egyitt gondolkodjunk a férfi-né szereprél, egymashoz valé viszo-
nyunkrél. Arrél, hogyan lehet ezt jobban csindlni.

K. L.: — Adésok vagyunk még egy utolsé gondolattal: el6add-
sunk cimének a magyardzataval. Miért a konzervativ feminizmu-
sé a jovor

Egyrészt a csalidkozpontisdg miatt: jézan tapasztalatok, a
pszicholégiai vizsgilatok egyértelmien bizonyitjik, hogy hossza
tavon a tirsadalom, s6t, a nyugati tipusa civilizdcié fenntartasit,
onreprodukcidjat a — minél teljesebb — csalddban felnové gyerekek
biztositjik. De nézhetjiik a jov6t egyszertien matematikai alapon
is: a konzervativ feminizmus elveihez hasonléan gondolkodé nék-
nek tobb gyermekiik sziletik, akik valészinileg nagyobb szim-
ban viszik majd tovibb ezt a szellemiséget. Harmadik érviink
pedig az, hogy ez egy ,férfibarit” feminizmus, amely a férfiak
jollétét ugyanolyan fontosnak tartja, mint a nék jéllétét — hosszu
tavon csak egy okos, kolcsondsen elényos nemek kozotti egyiitt-
miikodés lehet életképes, amelyet tudomasunk szerint leginkabb
a konzervativ feminizmus képvisel.
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Strommer Pil, a féorum levezetd elnoke

K6sz6nom szépen. Mai tandcskozdsunk elsé felében szakérts-
ink mondtik el a véleményiiket az emberi jogokrdl. Ugy tlnik,
hogy mindannyian egyetértettek abban, hogy ezek a jogok me-
ésszel megismerhetjik Sket. Az is kiderilt ezekbdl az eladi-
sokbdl, hogy a tételes, a kodifikalt joggal vissza lehet élni, de
mégis a legalapvet6bb jogainkat, az emberi méltésighoz k6t8dé
jogainkat nem lehet megsérteni. A tandcskozdsunk mésodik
telében nagyon praktikus, nagyon gyakorlati példikat litunk
arra, hogy egy-egy mély emberi jogot érint6 kérdésben hogyan
lehet okos segitséget taldlni, hogyan lehet olyan modellt feldl-
litani, amelyek segitik ezeknek a jogoknak a megérzését vagy
kibontakoztatasit.
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K6sz6nom szépen a férum vendégeinek a tartalmas, tovdbb-
gondolisra, reflexidkra inspiralé el6addsait meg a hozziszdla-
sokat. K6sz6ném Onoknek holgyeim és uraim a részvételiket,
a figyelmiket. K6sz6ném, hogy eljéttek és aktivan részt vettek
a mai munkankban. K6sz6ném szépen a szervezdk és a segiték
munkdjit. Ahogyan az elézdeket is, a mai férum eléaddsainak
az anyagit is meg fogjuk jelentetni irdsban is.

Most, miel8tt szokdsunk szerint egy iméval zarndnk tléstin-
ket, még az emelvényre szélitanék egy kedves holgyet, aki a
sziinetben azzal ajindékozott meg, hogy egy dldést, egy imat
adott ide nekem. Arra kérném, hogy olvassa 6 ezt f6l.
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K6szonom a lehetSséget. Tisztelt jelenlévsk, Vencel Antal-
né vagyok, Székesfehérvirrél a Katolikus Keresztény Nevelési
Alapitviny nevében. A kovetkezs dldassal szeretném az Onok
szivét megérinteni és tovabbi j6 munkat, erdt és sok jé egészsé-
get kivinni Onoknek.

Legyen aldas az uton, amit ma kezdesz el,
legyen veled az Isten, kérjik, kisérjen el!
Kérjiik, oltalmazzon meg, és adjon néked erét
utadon vezessen, formaljon, szeressen,

legyen a te 6riz6d!

Legyen dldés az dton, amit ma kezdesz el,
tegye j6vd az Isten, amit te rontasz el!
Kérjiik, 1énye ragyogja libad elé a fényt!
Liasd meg, hogy utadon Isteni oltalom
vigydz rad és szeretve félt!
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Legyen aldds az dton, amit ma kezdesz el,

legyen erdd és tiirelmed, ha szenvedni kell!
Legyen er8d szeretni, utolsé lenni, ha kell,
szivesen szolgélni, hdlaval dldozni,

Jézusra mutatni fel!

Legyen éldés az uton, amit ma kezdesz el,
6rom kisérjen végig, amig Gton leszel!
Legyen boldog életed, és mindig az Ové!
Sziviinkbél szeretiink, imdban kisérink,
életed célja felé!
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